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RESUMEN

La tipicidad constituia un elemento especifico de las sociedades comerciales,
siendo condicidén de validez de las mismas. Sin embargo, entre las reformas
introducidas por la Ley N° 26.994 a la Ley N° 19.550, dotando a esta ultima de un
cardcter general, se advierte la eliminacidn de la tipicidad como elemento
especifico de las sociedades en general, lo que determina que la tipicidad no se
encuentra comprendida del concepto general de sociedad. De alli que la
definicion legal que de dicho concepto se expresa en el articulo 1° de la Ley N°
19.550 resulta inadecuada ya que ha mantenido la inclusién de la tipicidad como
elemento especifico de la sociedad en general. Por lo tanto, debe procederse a su

reforma, eliminando de ella toda mencién a la tipicidad.

PALABRAS CLAVES
Comercial, Societario, Tipos.

INTRODUCCION

Antes de las reformas introducidas
por la Ley N.° 26.994, la Ley N.° 19.550
regulaba en especial a los
sociedades comerciales, tal es asi
que la propia ley se denominaba “Ley
de Sociedades Comerciales”. En ese
contexto, la tipicidad definia la
comercialidad de la sociedad v, por
ende, que le fuera aplicable la Ley N°
19.550. Ademds, la tipicidad era
condicién de validez de la sociedad,
ya que la aticipicidad era sancionada
por la ley con la nulidad. Todo ello
derivaba en que la tipicidad fuera
considerada como un elemento
especifico de las sociedades
comerciales, por determinando su
inclusion en la definicién legal del
concepto de sociedad comercial
dada en el articulo 1° de la Ley de
Sociedades Comerciales.

Sin embargo, todo este panorama ha
variado significativamente a partir de
las modificaciones que la Ley N°
26.994 introdujo en la Ley N° 19.550.
Como primera cuestiéon, no es menor
tener en consideracién el cambio en
la denominacién de la ley, que pasd a
llomarse “Ley General de Sociedades”.

Ello, lejos de ser un cambio
meramente nominativo, constituye
una modificacién sustancial en el
ordenamiento juridico. Entendemos
qQue a partir de la reforma se dota a
la referida ley de un cardcter general
que antes no teniq, siendo entonces
en la actualidad el régimen legal
aplicable o toda sociedad, salvo
disposicién en contrario de ley
especial. Lo antes dicho implica
también un cambio en el objeto de la
regulacién de la ley, que ya no es la
sociedad comercial, sino la sociedad
en general. De alli que en la actual
redaccién del articulo 1° de la Ley N°
19.550 se elimina la mencién o la
“‘comercialidad"” de la sociedad, en
concordancia también con la
eliminaciéon de la distincién de las
sociedades en civiles y comerciales.

Entre los reformas introducidas por
la Ley N° 26.994, advertimos que una
de las mds importantes es la que
incide en la tipicidad, la que a su vez
se proyecta hacia otros aspectos
como ser el concepto mismo de
sociedad. Ello se ve complementadoy
acentuado con laincorporacién en la
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Ley de Apoyo al Capital
Emprendedor N° 27.349 del nuevo
tipo societario “Sociedades por
Acciones Simplificadas" (SAS).

Por ello, nos hemos propuesto como
objetivos: identificar las reformas que
ha introducido la Ley 26994 en
relacién a la tipicidad, analizar las
consecuencias de las mismas en
torno a la tipicidoad como elemento
especifico de la sociedad y evaluar su
impacto en el concepto general de
sociedad. Partimos de la hipdtesis de
que la Ley 26.994 habria eliminado a
la tipicidad como elemento
especifico de la sociedad, lo que
impactaria en el concepto general de
sociedad definido legalmente en el
articulo 1° de lao Ley General de
Sociedades N° 19.550, exigiendo su
modificacion..

METODOS

La investigacion es de tipo
cualitativa, haobiéndose utilizado
para el trabajo que se divulga a
través de la presente comunicacion
el método hipotético deductivo. Las
principales actividades realizadas
consistieron en la busquedaq, registro
y clasificacién de la legislacion vy
bibliografia. Se efectud el andlisis de
los textos, la elaboracién y desarrollo
del marco tedrico. Se procedié a la
organizacién y jerarquizacién de la
informacion, andlisis e interpretacion
de los datos obtenidos. Finalmente,
se elaboraron las conclusiones.

RESULTADOS Y DISCUSION

La tipicidad “consiste en la
adecuacién contractual a uno de los
distintos  esquemas  normativos
preestablecidos por la ley, de
conformidad con normaos
inderogables, y en raozén de una
estructura legislativa impuesta por el
legislador o causa de distintas
necesidades que hay que satisfacer”
(Nissen, 2017, p. 121). La imposicién de
la tipicidod como condicién de
validez de la sociedad constituye una
decisidon de politica legislativa. La
decisién del legislador de imponer la
tipicidad se ha justificado
principalmente en la seguridad
juridica que brinda no sélo a los

socios, sino también a los terceros
que contraton con la sociedad
(Nissen, 2017). Sin embargo, la
contracara se aoprecia en la
afectacién a lo autonomia de la
voluntod y o Lo libertad de
contratacién que implica la
imposicion o los socios de la
adopcidn de tipos societarios
disefiados en forma rigida y cerrada
por el legislador. Ello ha merecido los
criticas de parte de la doctrina por
considerar que resulta atentatorio
del progreso econdmico vy juridico y
de la celeridad del tréfico mercantil.

Ahora bien, en cuanto a la Ley N°
26.994 y la tipicidad, el articulo 17 de
la Ley N°19.550 ha sido modificado de
manera tal que en la actualidad la
atipicidad ya no es sancionada con
la nulidad. En concordancia con lo
dispuesto actualmente por el articulo
21 de la Ley N° 19.550 -también
modificado por la Ley N° 26.994- la
sociedad que no adopte alguno de
los tipos previstos en la ley es una
sociedad plenamente vdlida y eficaz,
la que se rige por el régimen previsto
en la Seccion IV del Capitulo | de la
Ley N°19.550 (Vitolo, 2015).

A nuestro entender, este cambio
implica la eliminacion de la tipicidad
como elemento especifico de las
sociedades en general. Es que, si en
el régimen legal actual yo no es
esencial a la existencia y validez de
uno sociedad que ésta adopte
alguno de los tipos previstos en la ley,
ya no podemos afirmar que la
tipicidad constituya uno de los
elementos especificos que debe estar
presente en un ente para que pueda
ser considerado como sociedad. Este
cambio muestra un claro viraje en la
concepcion del legislador en torno a
la tipicidad societario, adoptando un
criterio que confiere una mayor
primacia a lao autonomia de la
voluntad. Se advierte una
redefinicion del principio de tipicidad
societario a la luz de un prisma de
mayor flexibilizacién y unicidad del
derecho privado (Guzmadn, 2019). Esta
tendencia se acentué con lao
incorporacién en nuestro
ordenamiento juridico del nuevo tipo
societario de la “Sociedad por
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Acciones Simplificadas" (SAS),
caracterizado por sus altos
componentes de atipicidad, su
entramado abierto y el predominio
de la autonomia de la voluntad de los
socios (Balbin, 2018; Bensefior vy
Rodriguez Acquarone, 2017; Duprat y
Hadad, 2017; Junyent Bas y Ferrero,
2017; Verdn, 2017; Vitolo, 2017, entre
otros).

Ahora bien, sostenemos que la
supresion de la tipicidad como
elemento especifico de la sociedad
en general produce un impacto en el
concepto de sociedad. En forma
consecuente, dicho concepto debe
estar dotado de generalidad vy
reflejarse en la definicidn legal que se
expresa en el articulo 1° de la Ley N°
19.550 (Sudrez, 2016; Zunino, 2016). Es
decir, que el concepto general de
sociedad hoy ya no contiene a la
tipicidad como elemento especifico,
por cuanto un ente puede ser
considerado como sociedad -y por lo
tanto estar comprendida en el
concepto de tal- sin haber adoptado
alguno de los tipos previstos en la ley.
Advertimos que la Ley N° 26.994 ha
reformado el articulo 1° de la Ley N°
19.550, suprimiendo del epigrafe del
articulo la mencién o la “ipicidad"
dejondo uUnicamente la referencia a
“Concepto” y eliminando la alusién al
cardcter “comercial® de lo que se
define. Sin embargo, se ha mantenido
la inclusién de la tipicidad como
elemento especifico de la sociedad
en general, lo que resulta
inadecuado (Nissen, 2019; Sudrez,
2016). Incluso, una interpretacion
literal de dicho articulo excluiria del
concepto general de sociedad a las
SAS, ya que oalude a los tipos
previstos en “esta” ley, es decir, en la
Ley N°19.550. Del referido articulo en
su redaccién actual resultaria
entonces QqQue para que exista
sociedad el socio Unico o los socios
deben organizarse conforme a uno
de los tipos previstos en la Ley
General de Sociedades N° 19.550. Lo
qQue, como hemos analizado, no es
asi. De alli que si la tipicidad ya no
integra el concepto de sociedad en
general, por no ser un elemento
especifico que deba estar presente

en toda sociedad, corresponde sea
eliminada toda mencién a ella en la
definicién legal de dicho concepto.

En conclusidn, confirmando nuestra
hipdtesis, ofirmamos que como
consecuencia de las reformas
introducidas por la Ley N° 26.994 a la
Ley N° 19.550 se ha producido la
eliminacion de la tipicidad como
elemento especifico de las
sociedades en generaly, por lo tanto,
la tipicidad ya no se encuentra
comprendida en el concepto general
de sociedad. Por lo tanto, debe
procederse a la reforma del articulo
1° de la Ley General de Sociedades N°
19.550 o fin de adecuar la definicidn
legal del concepto general de
sociedad en él contenida, eliminando
de ella toda mencidn a la tipicidad.
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