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Resumen

El presente trabajo tuvo como objetivo general la determinacién de la
incidencia de caracteristicas socioeconémicas y demogréaficas en la
estimacion del nivel de pobreza de los hogares del Nordeste Argentino
(NEA), en el periodo comprendido entre el primer trimestre de 2017 y
el cuarto trimestre de 2018.

Mediante un analisis empirico de los héabitos de consumo, se
construyeron lineas de pobreza diferenciadas por tipo de hogar segun
su composicion y necesidades especificas (Kaztman, 1989; Pizzolitto,
2007 y Dominguez, 2006). Este proceso se realizd mediante la
implementaciéon del Sistema Lineal de Gastos, calculado por el
método de regresion de Minimos Cuadrados Ordinarios (Howe, 1977,
Mufioz Ayala, 2009; Pollak, 1969). Se utiliz6 la Encuesta Nacional de
Gasto de los Hogares 2017-2018 y la Encuesta Permanente de Hogares
(fuentes secundarias) y teniendo como base la metodologia de
construccion de lineas de pobreza (Gasparini et.al, 2013). La principal
conclusion a la que se arrib6 es que las caracteristicas
socioecondmicas y demograficas de los hogares tienen incidencia en
la determinacion de las lineas de pobreza y, por lo tanto, en la
estimacion de los niveles de pobreza de la regién. El requerimiento
minimo monetario que se define para establecer si un hogar es pobre
0 no depende de cdmo este hogar se componga. Los resultados de la
investigacion arrojaron que, trabajar con los habitos de consumo

©0


mailto:celine.cabas@comunidad.unne.edu.ar
mailto:matias.hisgen@comunidad.unne.edu.ar

64

promedio de los hogares sin contemplar la existencia de distintos tipos
de necesidades basicas, lleva a la subestimacion de los niveles de
pobreza en el NEA para el periodo 2017-2018.

Objetivos

El objetivo general de la investigacion fue determinar la incidencia de
caracteristicas socioecondmicasy demograficas en la estimacion del
nivel de pobreza de los hogares del NEA para el periodo 2017-2018. En
linea con la sistematizacion del problema de investigacion, los
objetivos especificos principales fueron los siguientes:

e Determinar las metodologias para la estimacion de la pobreza que
incluyen caracteristicas socioeconémicas y demograficas de los
hogares.

e Establecer diferencias significativas en los habitos de consumo de
los hogares del NEA segun caracteristicas socioecondémicas y
demografica en el periodo 2017-2018.

e Establecer las diferencias en los resultados de pobreza de los
hogares del NEA siguiendo Ila metodologia clasica vs la
metodologia por el Sistema LES para el periodo 2017-2018.

Resultados/conclusiones

Si se analizan los comportamientos de consumo de los hogares del
NEA puede evidenciarse cierta heterogeneidad en algunas divisiones
de gasto segun variables socioecondémicas y demograficas. Por
ejemplo, segun el régimen de tenencia de la vivienda pueden
observarse marcadas diferencias en sus niveles de gasto en vivienda,
agua, electricidad, gas y otros combustibles. En el Grafico 1 puede
observarse que, para los hogares propietarios de la vivienda, el gasto
en esta categoria representa un 15.18% del total de gasto. Mientras que,
en hogares no propietarios, representa un 24.84%.

La metodologia de estimaciéon del Sistema Lineal de Gastos (LES)
permitié construir Inversas del Coeficiente de Engel (ICE) diferenciadas
por tipo de hogar segun las caracteristicas socioeconOmicas y
demogréaficas (Grafico 2). Se analizaron tres tamafios muestrales
distintos (tres modelos), con el objetivo de achicar la muestra de
hogares hasta acercarse al grupo que refleje de mejor manera los
héabitos de consumo del 20% de la poblacion.



65

Se armd una clasificacion de 24 tipos de hogares teniendo en cuenta
todas las posibles combinaciones de estas caracteristicas.

Es decir, hogares con y sin presencia de adultos mayores a 65 afnos,
hogares propietarios y no propietarios de la vivienda y hogares con y
sin presencia de miembros entre 18 y 25 afios para los tres grupos
segun la cantidad de miembros.

De este proceso resultaron 24 tipos de hogares donde a cada uno le
corresponde un coeficiente de Engel en particular, dependiendo de las
necesidades especificas que tenga segun lo captado en los modelos
MCO de los sistemas LES estimados.

Grafico 1 Gasto de los hogares del NEA en vivienda, agua, electricidad, gasy
equipamiento y mantenimiento del hogar segun régimen de tenencia de la
vivienda.

| Vivienda, agua, electricidad, gas y otros combustibles
Equipamiento y mantenimiento del hogar

Nivel promedio de gasto (en pesos $) Proporcién sobre el total de gasto (en porcentaje %)

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de la ENGHo 2017-2018.

Grafico 2. Dispersion de la Inversa del Coeficiente de Engel (ICE) por tipo de
hogar para los sistemas LES estimados para el periodo 2017-2018.
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos de la ENGHo 2017-2018.

Aquellos hogares con ICE mas elevado tendran un ajuste mayor sobre
la CBA y por lo tanto un umbral de pobreza por encima de los hogares
con ICE menor. En la metodologia de céalculo de la pobreza, se exigira
que estos hogares cuenten con un nivel de ingresos mayor para no ser
considerados pobres.

Una vez hallados los coeficientes de Engel por tipo de hogar, se
calcularon los resultados de pobreza del NEA segun los tres sistemas
propuestos. Los resultados definen tres niveles distintos de pobreza
para el periodo 2017 - 2018 para el NEA (Gréafico 3), donde el mas
elevado es el que resulta del Sistema LES 2. La diferencia en niveles de
pobreza tiene relacion con el desplazamiento de los valores del ICE,
cuanto mayores son, mayor es el ajuste sobre la LP y por lo tanto son
mas los hogares que quedan por debajo de este umbral de referencia
y califican como pobres.

Puede concluirse que se encontr6 evidencia estadistica suficiente para
comprobar la hipdtesis de que las caracteristicas socioeconémicasy
demogréaficas tienen incidencia en la estimacién del nivel de pobreza
de los hogares del NEA para el periodo 2017-2018. Por lo tanto, es
posible desagregar los habitos de consumo de los hogares y expandir
la CBT segun las necesidades especificas que tengan y como se
encuentre compuesto. A partir de un analisis empirico, se mostré que
expandir la CBT en base al comportamiento promedio de los hogares
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de una regidon no tiene en cuenta necesidades béasicas especificas que
terminan subestimando los niveles de pobreza del periodo.

Grafico 3. Resultados trimestrales de pobreza para la region NEA segun los
sistemas LES estimados, para el periodo 2017-2018. En porcentaje (%) de
hogares

Fuente: Elaboracion propia en base a ENGHo 2017-2018y EPH.

Este trabajo busca aportar al debate académico y profesional sobre
medicion de la pobreza, presentando un caso aplicado de una
alternativa que logra captar en mayor medida las diferencias que
pueden existir en los requerimientos basicos de un hogar.

Sin embargo, esta metodologia no deja de estar atada a limitaciones
técnicas en materia estadistica. Sus resultados dependen del tamafio
muestral y cuanto mayor cantidad de regresores se incluyan para
mejorar el ajuste del modelo, mayor es el riesgo que se corre de estar
frente a problemas de multicolinealidad. De igual manera, las variables
de caracteristicas de los hogares que este trabajo tiene en cuenta son
s6lo algunas de la enorme cantidad que pueden y deben
contemplarse en estudios vinculados a esta tematica.

Avanzar con el estudio de esta teméatica en lineas de investigacion
futuras abre multiples caminos porque es una problematica compleja
de conceptualizar y, por lo tanto, de medir. A pesar de ello, pueden
sugerirse dos caminos iniciales. Continuar con la metodologia
propuesta del Sistema Lineal de Gastos, pero con la implementacion
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de versiones mas completas que consideran, por ejemplo,
correcciones por sesgo muestral. O bien, analizar enfoques de
mediciobn de la pobreza alternativos, como ser el de pobreza
multidimensional.
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