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Introduccion

Existe una tendencia por parte de los consumidores hacia la
compra de productos de pollos criados en libertad, debido a que
estos productos ofrecen la percepcion de una mejor calidad
sensorial (Yang et al.,, 2015). El desempeno de las aves en
sistemas de semi libertad es Iinfluenciado por factores como el
genotipo, la edad, el sexo, el programa de alimentacion, la
densidad, las condiciones ambientales interiores y exteriores, la
periodicidad de la salida al pargue y el consumo de pastos (LI et
al., 2016; Sarica, et al., 2019). En el presente trabajo se analizo
el patron de crecimiento de pollos de crecimiento lento para carne
bajo diferentes modalidades de alojamiento y estaciones del ano.

Resultados

Metodologia

El trabajo se realizo en dos estaciones del ano, otono 2021 y primavera
2023, en la Estacion Experimental Agropecuaria del INTA Las Brefnas. Se
utiizaron 36 hembras Campero INTA, distribuidas aleatoriamente en
cantidades iguales en boxes con diferentes tratamientos. La cantidad de
aves por box fue de 18 a razon de 8 aves por m2. Se aplicaron dos
tratamientos: | confinamiento total; Il confinamiento parcial con acceso a
parque. La duracion del ciclo fue de 84 dias subdividido en: Inicio hasta el
dia 35, crecimiento hasta el dia 70 y terminacion hasta el dia 84. Como
iIndicador de crecimiento se registro el peso corporal (g) individualmente, a
Intervalos semanales, en una muestra de cinco aves identificadas de cada
grupo. Se realizaron los ajustes de las curvas de crecimiento individuales y
se estimaron los parametros de la funcion sigmoidea de Gompertz. Los
efectos de la interaccion entre ambos factores principales se evaluaron
con un analisis para un DCA, con un experimento factorial 2 x 2 (dos
estaciones por dos modalidades de alojamiento).

Las aves de la estacion Otoio en confinamiento presentaron un peso asintotico A 3.893 g + 137,0 y una tasa de maduracion para peso
corporal (k) 0,1558 + 0,00407; las aves con salida a parque A 3.786 g + 98,5y k 0,1585 = 0,00363. Estacion Primavera confinamiento A
3.493g+728yk0,1708 £ 0,00334; las aves con salida a parque 3.584 g + 83,3y k 0,1704 + 0,00183. La interaccion de los efectos de
los factores principales para el peso corporal asintdtico no fue significativa (F = 1,05, p = 0,321). La modalidad de alojamiento no
alcanzo significado estadistico (F = 0,001, p = 0,975). El peso asintotico tuvo un efecto significativo segun la estacion del ano (F = 8,61,
p = 0,01). La tasa de maduracion para el peso corporal tuvo un efecto significativo para la estacion del ano (F = 16,5, p = 0,0009),
mientras que la modalidad de alojamiento no mostro un efecto significativo (F = 0,11, p = 0,740), la interaccion entre ambos factores
principales no alcanzo la significancia estadistica (F = 0,21, p = 0,656).
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Se concluye que el peso corporal no se vio influenciado por el sistema de produccion, en tanto que la estacion del ano afecta la tasa

de crecimiento de los pollos de crecimiento lento.
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