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Introduccion Metodologia

En categorias de recria, independientemente de la composicion| | En la EEA Colonia Benitez, se utilizaron 30 vaquillas cruza cebu
del campo natural y el biotipo animal en la region (litoral y norte| | alojados en 6 potreros de 1 ha, de 5 animales a efectos obtener
argentino) se evalian suplementaciones para mejorar las| |grupos uniformes en tamano. Se aplico los siguientes
ganancias de peso de los animales con respecto a una recria en| | tratamientos: Grupo 1: TESTIGOS (un suplemento mineral con 12
condiciones de campo natural sin suplemento. El objetivo del| |% Ca, 8 % P y microelementos vehiculizados en sal comun, a
presente ensayo consistio en verificar el efecto de biosales sobre| | voluntad en bateas separadas) Grupo 2: SUPLEMENTO | (sales
la ganancia de peso vivo y los niveles de urea en vaquillas en| | fortificadas con energia y proteina Biosal) y Grupo 3:
recria. SUPLEMENTO Il (corrector mineral INTA). La oferta inicial de
forraje fué de 2 Tn de MS/vaquilla y la carga de 1,4 vag/ha.

Resultados glesjle agosto a octgbre dura.mte 84 dias, .con una periodicidad d?
ias se les realizo pesajes (con y sin desbaste), se calculo

ganancia diaria de peso vivo (GDPV); también se procedid a

El peso promedio fue de 260, 265 y 254 kg para los realizar extraccion de sangre por venopuncion yugular a partir de
tratamientos Grupo 1, 2y 3, respectivamente. A los 84 dias de la cual, por técnicas fotocolorimeétricas se valoro la concentracion
ensayo se obtuvieron pesos de 268, 272 y 265 kg, con de Urea (Berthelot, ureasa, a 546 nm). Para el analisis estadistico
promedios en la ganancia diaria de peso de 0,238; 0,214 vy se tomo al animal como unidad experimental. Los datos fueron
0,288 g en los distintos tratamientos. El comportamiento de |a analizados usando un modelo lineal, a través del “General Linear
urea en promedio fue de 10,53 con valores maximos de 19,70; Model” (PROC GLM) del software SAS V 9.2 2010. El analisis de |a
18,80y 17,10 mg/dl para Grupo 1, 2 y 3 respectivamente. varianza (ANOVA) incluiyo los efectos tratamientos (distintas

sales) y la interaccion entre ellas.

Tabla 1: Evolucion del peso vivo

W TRATAMIENTOS e Prob
G1 G2 G3 TRAT GRUPO L Tabla 2: Comportamiento de la urea en g/l
Peso Lleno, kg
! ol I B B - - e B PR TRATAMIENTOS
42 252 261 263 10,1 0,733 <0,01 0,960 el &2 £
63 256 264 270 9,5 0,580 <0,01 0,927 Muestra
84 265 268 272 9,5 0,803 <0,01 0,899
Gan Llena, kg 0,22 0,24 0,22 0,03 0,851 0,554 0,685 21 10,8 10,4 10,4 0,90 0,946 0,111 0,654
Peso vacio, kg 42 17,2 19,7 17,7 1,80 0,575 0,942 0,808
0 232 234 241 9,47 0,772 <0,01 0,943
84 248 252 254 9,14 0,878 <0,01 0,998 63 16,8 16,8 18,8 1,54 0,578 0,659 0,809
Gan vacia, kg 0,19 0,22 0,16 0,02 0,114 0,575 0,164
84 17,7 15,4 14,9 1,40 0,991 0,090 0,881
Gréfico 1: Valores de consumo expresados en g/animal/21 dias Grafico 2: Valores de peso vivo medidos cada 21 dias
CONSUMO DE SALES peso vivo y evolucion en las diferente pesadas. La urea ho mOStrO dlferenCIaS estadl’stlcas (p>0105) pa ra IOS
i, tratamientos, grupos ni para su interaccion (TxG), cuyos valores
oscilaron entre 10,4 y 19,7 g/l, registrados estos por el grupo 2
(Suplementp 1) que recibieron sales fortificadas con energia y
proteina.
Conclusiones

La adicion de las distintas sales a la alimentacién de las vaquillas no afecto la ganancia de peso ni la concentracion de urea en sangre
en la recria, inferimos la falta de impacto de las sales a la falta de pasturas ocasionadas por la falta de lluvias.
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