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RESUMEN

El objetivo de este trabajo es contribuir a la caracterizacion del entorno y fenotipica de
los caprinos angoras chaquefios, para ello se realizaron encuestas a dos productores de
la localidad de San Bernardo (Santa Fe), con la finalidad de recabar informacion del
sistema y a la vez, se realizaron los registros zoométricos de los animales adultos. Se
realiz6 el analisis descriptivo de los sistemas y de las variables morfométricas la
poblacién, para comparar medias de las variables cuantitativas se empled el test de
Kruskal-Wallis (p=0,05). Se elaboraron también tablas de frecuencia de las variables
cualitativas estudiadas. Ambos productores son propietarios de sus establecimientos,
residen en el mismo y poseen otras producciones ademas de la caprina, siendo la
principal produccidn la cria de ganado bovino. Los corrales de encierres son de postes,
varillas y alambre, sin separaciones internas, salvo la cabritera construida de manera
mas segura, para retener a los recién nacidos. La produccion en ambos casos es de tipo
extensiva con servicio continuo y a campo. El asesoramiento veterinario es esporadico,
con un plan sanitario que consta de una desparasitacién anual y el tratamiento de las
miasis. La comercializacion de los cabritos es con un peso de 6 a 9 kg limpios
directamente con el comprador, la faena la realizan los productores en el
establecimiento realizando luego entrega a domicilio. Ninguno de los productores
pertenece a alguna asociacién, pero tienen conocimiento de que existen programas de
apoyo al sector agropecuario. El hato de productor A es completamente angora
chaquefio, mientras el del productor B posee un macho Anglo Nubian, hembras angora
chaquefias y algunas cruzas. Las variables cualitativas arrojaron los siguientes
resultados: poseen orejas medianas y caidas (65%), cuernos tipo lira (78%) con sefios
(94%), poseen mamelas (69%), las pezufias y mucosas son manchadas (98%o), el color
de los ojos es marron (100%o), el pelaje es principalmente blanco (71%) y combinado
(14%), con rizos (61%), con barbilla (90%) y flequillo (67%). El perfil frontonasal es
recto (92%). No se encontraron diferencias significativas para los valores de ancho de
cabeza, ancho de grupa anterior y alto de térax. El hato del productor A fue superior en
el caracter ancho de térax siendo el hato productor B superior en los demés caracteres.
Se concluye que en cuanto al sistema ambos productores son muy similares, sin
embargo, la diferencia morfoestructural encontrada se debe principalmente a la
introduccién de machos Anglo Nubian por el productor B, lo cual segun lo reportado,

no representa una mejora productiva, pero si mayores costos en reproductores.



INTRODUCCION

Existen en Argentina un total de 45.412 establecimientos caprinos, los cuales
albergan un total de 3.954.991 animales. Segun el informe de SENASA, a nivel
nacional, un tercio de las cabezas caprinas (1.233.957 cabezas - 31,2%) se encuentran
en pequefos productores (67,5%) que tienen menos de 120 animales en sus predios. En
el otro extremo, el 10,8% de los caprinos se encuentran dentro del 0,1% de los
establecimientos del pais, y cuyo numero de cabezas es superior a 5.000 caprinos
(SENASA, 2022).

Especificamente, la provincia de Santa Fe cuenta con 76.187 caprinos distribuidos
en 2.269 establecimientos con una media de 34 caprinos por establecimiento, lo que nos
da el 1,93% de cabezas y el 5% de los establecimientos caprinos del pais (Ministerio de
Economia de la Nacion, 2022).

La produccién caprina en la provincia se desarrolla mayoritariamente en el norte
en los departamentos 9 de julio, Vera y General Obligado, representando el 70%
(53.767 cabezas) de las existencias provinciales, distribuidas en 800 productores, con un
promedio de 67 caprinos/establecimiento, siendo los vientres el més del 63% del hato
(Repetto el al., 2017; Ministerio de Economia de la Nacion, 2022).

Los caprinos en dicha region corresponden a un genotipo en estado “desconocido”
por FAO, el recurso local posee caracteristicas fenotipicas particulares que permiten
distinguirlo, es denominado por sus productores como angoras chaquefios o chilludas
blancas (Augusto, 2022). ElI mismo, no se encuentra en los registros del DAD-IS de
FAO (Sistema de Informacion sobre la Diversidad de los Animales Domésticos o
Domestic Animal Diversity Information System), donde, a nivel mundial, se colecta y
organiza la informacion de diversas especies/razas, y las actividades de conservacion
Ilevadas a cabo en las mismas (FAO, 2022).

Segun (FAO, 2015) una correcta caracterizacion incluye tres grandes areas que
son complementarias entre si, las cuales son la descripcion del entorno, fenotipica y
genética. En primer lugar, la caracterizacion del entorno abarca la descripcion del
ambiente natural donde se encuentran los recursos locales, asi como el ofrecido por el
ganadero que lo utiliza. En segundo lugar, la caracterizacion fenotipica, que contempla
dos grandes grupos de variables, la caracterizacion morfoldgica y la productiva. Por
altimo, la caracterizacion genética, que incluye a la descripcion demogréafica y a la

molecular de las poblaciones de razas y especies.



Conocer la diversidad genética de los recursos genéticos locales, permite saber su
historia y comprender los motivos por los cuales se los ha utilizado para producir en
determinadas regiones y de determinada manera (Buduram, 2004).

Actualmente, los programas de seleccion estan orientados a mejorar los caracteres
de produccién tanto en calidad como en cantidad de carne, leche, fibra, etc. Dando lugar
al desarrollo y utilizacion masiva de razas de alta productividad enmarcadas dentro de
un pequefio grupo de razas transfronterizas internacionales, lo que produce una fuerte
presion econdmica sobre los pequefios productores y los lleva en muchos casos al
abandono de la explotacion con razas tradicionales locales con tal severidad que algunas
se han extinto y otras se encuentran en riesgo (Buduram, 2004, FAO, 2007).

En América, los recursos zoogenéticos locales o criollos, aungue tienen gran valor
para la ganaderia por su resistencia a enfermedades y porque producen en condiciones
climaticas, sanitarias y de manejo adversas, son los menos estudiados y los mas
vulnerables a sufrir erosion genética, es por eso que FAO ha incentivado los procesos de
definicion racial y caracterizacion. Ya que se observa discriminacion entre
subpoblaciones y un avance de cruzamientos indiscriminados con razas exoéticas
(Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Desarrollo Rural, 2001; Lanari, 2003; FAO,
2015).

OBJETIVOS

General
Contribuir a la caracterizacion del entorno y fenotipica de los caprinos angoras

chaquefios (blancos chaquefios o chilludos blancos).

Particulares

Analizar dos sistemas productivos caprinos que poseen caprinos angoras chaquefios en
el del norte de Santa Fe.

Describir y comparar las caracteristicas fenotipicas morfoestructurales de los caprinos

pertenecientes a dos hatos en el norte de Santa Fe.



MATERIALES Y METODOS

El estudio se llevo a cabo en la localidad de San Bernardo, lugar ubicado dentro
del departamento 9 de Julio de la provincia de Santa Fe, este departamento se encuentra
al noroeste de la provincia limitando geograficamente hacia el norte con la provincia del
Chaco, hacia el sur con el departamento de San Cristébal, al este con el departamento
Vera y al oeste con la provincia de Santiago del Estero. Cuenta con una superficie de
16.870 km2 y una poblacion de 29.832 habitantes (INDEC, 2010).

La produccién caprina en San Bernardo es de tipo extensiva a campo con escaso
manejo productivo, los productores cuentan con instalaciones precarias, con un unico
corral de encierre, constituido por postes, varillas y alambre liso, anexado al mismo una
cabritera construida de manera mas segura. El asesoramiento veterinario es poco o nulo,
el mismo es consultado o llamado al establecimiento en ocasiones muy puntuales como
una cabra con problemas de parto o que sufrié algin accidente y en la mayoria de los
casos la actividad caprina consiste en la comercializacion de cabrito como una moneda
de cambio, una forma de adquirir dinero en efectivo sin tocar la actividad principal que
la cria de ganado vacuno (Repetto et al., 2017).

Se trabajo con dos productores, los cuales denominaremos en adelante como
“productor A” al establecimiento del productor Schaller y, al referimos a Jeambeau lo
haremos como “productor B”.

Generalmente, los productores caprinos no trabajan con razas puras, Sino que
utilizan biotipos adaptados a la zona. En su mayoria, con caprinos fenotipicamente
similares al genotipo angora chaquefio (Feldman, 2019), aunque en los ultimos afios, se
ha observado la presencia de otras razas, principalmente Anglo Nubian y Boer (Torretta
et al., 2017; Repetto et al., 2017).

Para la recoleccion de la informacion pertinente a dos productores caprinos se
empleard como guia la siguiente encuesta basada en FAO (2011, 2018) y Augusto
(2022), sobre la caracterizacion de los sistemas, la misma consta de las siguientes partes
(detallado en anexo):

- Datos sobre el productor, caracteristicas de la unidad productiva
- Caracteristicas generales de los establecimientos
- Caracteristicas de los sistemas productivos

- Comercializacion, asociatividad y acceso al crédito.



Para el registro, medicion y evaluacion de las variables morfoestructurales se
utilizé como parametros los trabajos desarrollados por Bedotti et al. (2004) y Herrera y
Luque (2009a, b).

Para evaluar las caracteristicas fenotipicas se registrd las siguientes variables
morfométricas:

-Orejas: posicion y tamafio.

-Cuernos: tipo y presencia de sefios.

-Mamelas: presencia o ausencia.

-Pezufias y mucosas: coloracion.

-Color del pelaje: blanco, bayo o marron.

-Particularidades del pelaje: barbilla-barba, flequillo, calce.

-Rizos: presencia o ausencia.

-Distribucion rizos: uniforme, dorsal, cuartos.

-Perfil frontonasal: recto, céncavo, convexo.

Se identificaron los animales mediante caravanas y se utiliz6 una cinta métrica
inextensible para efectuar las mediciones.

Se establecié la clasificacion de los animales en base al sistema baroniano
(Herrera'y Luque (20093, b). Las mediciones efectuadas fueron:

-Longitud de la cabeza (LCA): desde la protuberancia occipital externa hasta la
punta del hocico.

-Longitud de la cara (LR): desde una linea horizontal que une el angulo interno
de los ojos hasta la punta del hocico.

-Ancho de la cabeza (AC): entre ambos puntos mas salientes de los arcos
cigomaticos.

-Ancho de la cara (AR): distancia maxima entre ambas crestas faciales.

-Largo de la oreja (LO): distancia comprendida desde la base de la oreja al vértice
de la misma.

-Ancho de la oreja (AO): se toma en la parte media de la oreja, zona mas ancha.

-Ancho de pecho (AP): este caracter se evalla en funcién de la distancia entre
ambas articulaciones del encuentro.

-Perimetro de la cafia (PC): rodeando el tercio medio de la cafia.



-Perimetro torécico (PT): desde la parte mas declive de la base de la cruz pasando
por la cinchera y volviendo a la base de la cruz.

-Largo del cuerpo (LC): tomada desde la region del encuentro hasta la punta de
nalga.

-Longitud de la grupa (LG): desde la punta de cadera hasta la punta de nalga.

-Ancho de grupa anterior (AGA): medida entre ambas puntas de cadera.

-Ancho de grupa posterior (AGP): medida entre ambas puntas de nalga.

-Alzada a la cruz (AZ): medida desde el suelo hasta el punto mas culminante de
la cruz.

-Alto de torax (AT): es la distancia comprendida entre la cruz y la cinchera.

-Alzada a la grupa (AG): desde el suelo hasta la punta de cadera.

Analisis de los datos

Las planillas de campo fueron digitalizadas para ser analizadas, con esta base de
datos se procedid a relevar las caracteristicas comunes y distintivas entre ambos
productores.

Se realiz6 el andlisis descriptivo de la poblacion, con sus respectivos coeficientes
de variacion. Mediante el test de Shapiro-Wilks modificado (p=0,01), se comprobd por
majada la ausencia de normalidad en las variables estudiadas.

Posteriormente, se realizé anélisis de la varianza no paramétrica, mediante el test
de Kruskal-Wallis (p=0,05), utilizando cada productor como variable independiente.

Finalmente, se elaboraron tablas de frecuencia de las variables cualitativas
estudiadas.

Para el anélisis de datos se utilizé el software Microsoft Excel® e Infostat v2020

(Di Rienzo etal., 2020).



RESULTADOS
Analisis del entorno

Datos de los productores

Este trabajo se llevé a cabo con dos productores de la localidad de San Bernardo,
localidad que se encuentra dentro del departamento 9 de Julio en la provincia de Santa
Fe.

Ambos productores residen en el establecimiento. El productor A, Hugo Schaller,
con su pareja y su hijo, quienes colaboran activamente en el establecimiento
destacandose la actividad realizada por su hijo quien con la edad de 30 afios manifiesta
su deseo de seguir con la produccion de los caprinos Angoras Chaquefios, 0 Angoras
como ellos los llaman. El mismo cuenta con estudios secundarios completos y cursé
materias en la Facultad de Ciencias Veterinarias de la Universidad Nacional del Litoral.

Por otro lado, el productor B, Juan Agustin Jeambeau con la edad de 65 afios
reside solo en el establecimiento, dentro de sus estudios alcanzados cuenta con quinto
grado (nivel primario) y realizd una capacitacion, el curso de agente sanitario. Este

productor introdujo en el rodeo de Angoras un macho Anglo Nubian.

Caracteristicas generales de los establecimientos

El productor A posee una superficie total de campo de 328 ha, cuyo perimetro se
encuentra cerrado y su interior esta apotrerado. Su produccion principal cuenta con 200
cabezas de ganado vacuno (cruza braford y brangus), 63 ovinos, 3 cerdas, 140 gallinas,
15 pavos, 30 patos y 10 pininas. El hato esta formado por individuos que corresponden
con la descripcion del genotipo local blanco chaquefio (Feldmann, 2019) con la
siguiente estructura: 23 cabras, 1 chivato, 4 cabrillas, 28 cabritos, 1 capén del genotipo
angora chaquefio. El productor declaré “produzco angoras porque tienen mejor gusto
que cualquier otro chivo, engordan mas rapido, y son mas rusticos”.

Para la produccién caprina, cuenta con un corral de encierre en cuyo interior hay
una lomada de aproximadamente un metro de altura en el centro de este, formada por
acumulacion de tierra y materia fecal del hato, ademéas de un corral mas pequefio para
separar a los cabritos recién nacidos de sus madres mientras estas van a alimentarse al
campo hasta aproximadamente los 15 dias de edad.

El agua que utiliza el hato es de perforacion y de represa, para el consumo de la

familia se utiliza agua de recoleccién pluvial. El establecimiento no posee energia



eléctrica, su iluminacion proviene de un acumulador que emplea paneles solares. Pero el
grupo familiar no tiene teléfono ni conexion a internet.

El productor B cuenta con 261 ha, cuyo perimetro al igual que el establecimiento
anterior se encuentra cerrado, tiene ocho piquetes en su interior y posee al igual que el
productor A un corral de encierre de las mismas caracteristicas. El establecimiento
cuenta con 113 cabezas cruza cebd, 43 ovinos, 4 cerdas, 30 gallinas, 3 patos y 10
gansos. El hato esta formado por 27 cabras, 2 chivatos y 24 cabritos cruza angora
chaqueiia con Anglo Nubian

El abastecimiento de agua para el hato es gracias a una represa y para consumo
humano se emplea de recoleccion pluvial. La energia eléctrica es a través de una
pantalla solar y un acumulador (bateria). El productor posee teléfono fijo en el

establecimiento.

Caracteristicas de los sistemas productivos

La produccion del productor A es de tipo extensivo, la vegetacion que dispone el
hato para alimentarse esta compuesta por pastizales naturales, principalmente espartillo
(Spartina argentinensis) y gramilla, aunque el establecimiento cuenta con sembrados de
alfalfa, a los cuales solo acceden ocasionalmente los caprinos. El hato, aprovechando su
habilidad de ramonear se alimentan de hojas y chauchas de algarrobo (Prosopis alba),
de los frutos de chafar (Geoffroea decorticans) y mistol (Ziziphus misto/). EI productor
a su vez, realiza una suplementacion al destete.

El asesoramiento veterinario es esporadico, con un plan sanitario que consta de
una desparasitacion anual y el tratamiento de miasis ocasionales, el servicio es continuo,
pero tiende a estacionarse en otofio, sujeto a la oferta forrajera y la condicion corporal
de los vientres. La maquinaria con la que cuenta el productor se basa en un tractor y una
rome de tiro excentrico, la mano de obra es familiar, no contrata personal, y cuenta con
8 ha de alfalfa sembradas.

El productor B, posee un tipo de produccion es extensiva sobre pastizales
naturales, principalmente espartillo y gramilla, con ramoneo de algarrobo con sus
chauchas, frutos de chafar y mistol. Anteriormente contaba con sembradios de trébol y
alfalfa, las que se estan perdiendo por falta de cuidado (mucho pisoteo de las vacas y sin
descanso), realiza una suplementacion estratégica en el invierno con maiz y semilla de

algodon.



El asesoramiento veterinario es esporadico, solo realiza una desparasitacion anual
y suplementadén mineral. No tiene maquinaria agricola, no contrata personal, salvo en

alguna ocasién especial como ser trabajo con hacienda.

Comercializacion, asociatividad y acceso crediticio

En ambos productores el Ay el B, la actividad principal es la ganaderia, rodeo de
cria 'y la produccion caprina resulta una actividad secundaria, al igual que la produccion
ovina, porcina y avicola. En la produccién caprina comercializan los cabritos con un
peso de 6 a 9kg limpio y la via de comercializaciéon es directa con el comprador, la
faena la realizan en el establecimiento y la entrega a domicilio.

Ninguno de los productores pertenece a alguna asociacion, pero tienen

conocimiento de que existen programas de apoyo al sector agropecuario.

Anélisis morfoestructural

Los resultados en los valores de los estadisticos descriptivos de las mediciones
zoométricas realizadas en 49 caprinos adultos pertenecientes a ambos hatos, estan
expresados en la tabla 1.

Los mayores valores encontrados en el coeficiente de variacion promedio fueron
de 20,48%, 19,94%, 18,50%, 11, 89% y 11,61% pertenecientes a largo de oreja, ancho
de oreja, ancho de cara, ancho de grupa posterior y ancho de pecho respectivamente.

Los valores méas bajos en cuanto al coeficiente de variacion son para longitud de
grupa, alzada a la cruz, longitud de cabeza, perimetro toracico y alto de t6érax, cuyos

valores son 6,98%, 7,94%, 8,13%, 8,19% y 8,24% respectivamente.

Tabla 1. Estadisticos descriptivos de ambas poblaciones caprinas de San Bernardo Santa Fe
estudiadas. 2022.

Variables zoométricas (cm) Promedio DE CV (%) Maximo Minimo
Longitud de la Cabeza 21,94 1,78 8,13 25,00 17,00
Longitud de la Cara 13,37 1,25 9,38 16,00 11,00
Ancho de la Cabeza 13,20 1,10 8,32 15,00 9,00
Ancho de Cara 8,39 155 18,50 17,00 7,00
Ancho de Pecho 17,39 2,02 11,61 24,00 14,00
Largo de Cuerpo 68,55 7,50 10,95 84,00 50,00
Longitud de la Grupa 20,98 1,46 6,98 24,00 17,00
Ancho de Grupa Anterior 15,35 1,44 9,36 18,00 11,00
Ancho de Grupa Posterior 9,90 1,18 11,89 12,00 7,00

Perimetro toréacico 80,41 6,58 8,19 98,00 66,00



Perimetro de la cafia 10,24 1,13 11,01 13,00 8,00

Alzada a la cruz 64,22 4,79 7,46 75,00 56,00
Alzada a la grupa 66,78 6,07 9,10 79,00 56,00
Alto de torax 32,27 2,66 8,24 38,00 25,00
Ancho de térax 18,78 2,16 11,52 24,00 15,00
Largo de Oreja 16,86 345 20,48 25,00 10,00
Ancho de Oreja 7,08 141 19,94 10,00 5,00

DE: Desvio Estandar. CV: Coeficiente de Variacion

En la tabla 2 se detallan los valores obtenidos para cada variable zoométrica
estudiada, indicandose para cada caso el resultado de la prueba de Kruskal Wallis, con
el respectivo valor de p.

No se encontraron diferencias significativas para los valores de ancho de cabeza,
ancho de grupa anterior y alto de térax. El productor A fue superior en el caracter ancho

de térax siendo el productor B superior en los demas caracteres.

Tabla 2. Medias y valores de significancia obtenido de la prueba de Kmskal Wallis de
las variables zoométricas evaluadas en ambos productores. 2022,

Variable Productor N Medias
Longitud de la Cabeza g ig 5;3 0,0172
Longitud de la Cara g gg iig 0,0053
Ancho de la Cabeza g gg igg 0,0653
Ancho de Cara g ;3 ;2 0,0002
Ancho de Pecho g gg i;g 0,0390
Largo de Cuerpo g gg ng 0,0003
Longitud de la Grupa g gg ;gg 0,0259
gmeew 3B s
Auhodeong AL 26 oo
Perimetro torécico g gg ;22 0,0033
Perimetro de la cafia g ;g 1?2 <0,0001

2,2
Alzada a la cruz 2 ig 27,1 0,0009



Alzada a la grupa g ;g gig ba <0,0001
Alto de térax g ;g z;z : 0,0898
Ancho de térax g ;g 133 Z 0,0073
Largo de Oreja g ;g igg Z <0,0001
Ancho de Oreja g 53 gé ba <0,0001

Letras distintas indican diferencias significativas (p<0.05t

Al considerarse la poblacion de estudio completa, las variables cualitativas
arrojaron los siguientes resultados, el 65% de las cabras poseen orejas medianas y
caidas, en cuanto a los cuernos, un 78% son de tipo lira y un 94% poseen sefios en los
mismos, el 69% de los individuos poseen mamelas, el color de las pezufias en un 98%
son manchadas, en concordancia con el color de las mucosas, vemos también que el
color de los ojos es marron en el 100% de los casos.

En cuanto al color del pelaje, el 71% es blanco, el 14% combinado, el 8% bayo, el
4% marron y el 2% gris, el 90% de las cabras posee barbilla, el 67% flequillo, el 61%

rizos y el perfil de las cabras fue recto en un 92%.



DISCUSION

En este trabajo podemos ver que ambos productores residen en el establecimiento,
pero se diferencian en que el caso del productor A lo hace con su familia y el productor
B vive solo. Si bien es un nimero escaso de productores, a diferencia de lo que aqui
ocurre, en el oeste pampeano se evidencia que la mitad (52%) de los productores
caprinos residen en su establecimiento (Rodriguez et al., 2005).

El nivel de escolaridad del productor A es elevado, siendo mayor que el del
productor B, a su vez, cabe destacarse que ambos se encuentran por encima del
promedio de los productores del oeste pampeano (Rodriguez et al, 2005). Ademas,
ambos productores manifiestan su interés por seguir aprendiendo y asi poder mejorar

sus indicadores productivos.

El Productor A cuenta con, 67 ha mas que el productor B, ambos predios tienen el
perimetro de sus establecimientos cercados y apotreramientos internos, delimitados los
mismos, algunos con alambrado convencional, y otros con lineas de boyeros de uno o
dos hilos de alambre liso electrificado, por otra parte, poseen mayor superficie,
comparado con el realizado en Machagai (Chaco), donde los predios poseen entre 20 y
100 ha en la mayoria (47,06%) de los casos; y en el (58,82%) se encuentra
completamente cerrados (Augusto, 2022). Cabe destacar que las cabras son capaces de
atravesar sin mayor dificultad los alambrados convencionales, mas cuando estos no
estan bien tirantes, por ende, en ocasiones pastorean sin control en mas de un piquete
por dia.

Ademas, en los dos productores se observd que la produccidn caprina es una
produccidn secundaria, ya que la principal fuente de ingreso es la venta de terneros,
siendo la venta de cabritos un ingreso extra, difiriendo también con la produccion del
norte neuquino, en donde la venta del cabrito es la actividad principal (Maurino et al.,
2020,

Dentro del subsistema caprino, el cabrito faenado, vendido como res entera, es el
principal producto que comercializan los productores encuestados en San Bernardo,
caracteristica que comparte con los productores del sudoeste chaquefio, en donde,
ademas, utilizan razas Anglo Nubian, con una creciente inclusion del Boer y
comercializan un cabrito faenado de 6 a 9kg, similar a los comercializados en nuestro

trabajo (Smeriglio et al., 2021).



En general, las instalaciones constan de un tnico corral de encierre, que se ubica
cerca de la casa y esta construido con postes, varillas y alambre. Presentan un pequefio
corral interno destinado a alojar a los cabritos desde su nacimiento hasta que son
capaces de ir al pie de la madre a pastorear/ramonear y regresar con ella al corral. Segun
lo declarado por los productores, no existe una adecuada relacion entre el nimero de
animales y el tamafio del corral. Similar a lo planteado en los sistemas caprinos del

norte de la provincia de Cérdoba (Arias & Alonso, 2002).

El servicio es continuo, con la permanencia del chivato durante todo el afio con
los vientres, por lo tanto, este tipo de manejo hace imposible de utilizar el efecto macho,
técnica desconocida por ambos productores, siendo mas utilizada en tambos caprinos
(Feoli et al., 2022).

Las caracteristicas morfométricas promedio del hato B para largo de cabeza y
ancho de cabeza expresadas en centimetros 22,7 cm y 13,45 cm respectivamente son
superiores a las de los caprinos del hato A, cuyas medidas son 21,41cm y 13,03 cm,
respectivamente. Los caprinos evaluados en la zona rural de San Bernardo Santa Fe, son
superiores para estas caracteristicas que los caprinos criollos del sur de Mendoza (LC:
21,32 cm y AC: 12,85 cm). De igual manera los caprinos evaluados en este trabajo son
superiores en PT (83,45 cm) y PC (11,25 cm) en el hato B, respecto al hato del
productor A (78,31 cm y 9,55 respectivamente). Al compararlos con los criollos del sur
de Mendoza, cuyas medidas son PT 80,17cm y PC 9,lcm (Dayenoff et al., 2020), se
observo éstos tienen PT intermedios entre ambos hatos, aunque los de Santa Fe tienen
mayores PC.

En cuanto a las medidas de longitud de grupa y ancho de gaipa anterior, las
medias del hato B son superiores a las obtenidas en las cabras criollas de Cérdoba (LG
21,2 cmy AGA 17,7 cm), Formosa (LG 21,7 cm y AGA 15,3 cm) y Neuquén (LG 21,5
cmy AGA 15,3cm). Sin embargo, son inferiores a las de La Pampa (LG 23,2cm y AGA
16,9cm), La Rioja (LG 22,1 y AGA 16,2cm) y San Luis (LG 22,7cm y AGA 17,0 cm).
Por otra parte, caprinos que componen el grupo A, son inferiores a las seis poblaciones
comparadas anteriormente (Lanari et al., 2019) siete incluida la poblacion que compone
el grupo B.

Los caracteres anchos de pecho y largo de cuerpo del grupo B, son superiores a
los registros del grupo A, cabe destacar aqui, que para el largo del cuerpo el hato B es

superior en mas de 7cm, con respecto al grupo A, pero en ancho de pecho la diferencia



entre ambos grupos no es mayor a lcm. Ambos hatos son superiores en ancho de pecho
a los caprinos criollos del oeste de Formosa (AP 15,9). No asi para el largo del cuerpo
ya que los caprinos del oeste de Formosa cuentan con LC 70,4 cm siendo superiores a
este, los caprinos del hato B e inferiores los caprinos del hato A (Revidatti etal., 2012).

Se observé que los animales del hato B superaban al del A al comparar las medias
en alzada a la cruz, alzada a la grupa y alto de térax, con diferencias de: AZ 4,86 cm,
AG8,57 cmy ALF 1,33 cm).

Pero no asi para el ancho de torax, ya que los caprinos del grupo A superan a los
del grupo B con una diferencia de 1,9 cm. Los caprinos del grupo B, superan a los
criollos del oeste de Formosa (AZ 62,1 cm, AG 62,7 cm, ALF 29,6 cm). Pero son
inferiores a los mismos en ANF 18,6 cm. En cambio, los caprinos del grupo A los
superan en los cuatros caracteres AZ, AG, ALF y ANF (Revidatti et al., 2012).

Las orejas del hato del productor B, largo de oreja y ancho de oreja son superiores
a las orejas de los caprinos del productor A.

En el anélisis de los caracteres cualitativos, se observd que en general ambos
hatos poseen el color de las pezufias y mucosas manchadas, ojos de color marron,

barbilla y el perfil es recto, todos estos en mas de un 90%.

Pero se encontraron diferencias en la longitud de las orejas, los animales del
productor A poseen orejas medianas 76% cortas 17% y largas en 0,7%, en cambio los
del productor B posee un 50% orejas medianas y un 50% orejas largas. La posicion de
las orejas en el hato del productor A son principalmente caidas (48%), y en menor
medida laterales (34%) y erguidas (17%), mientras que las del productor B son un 90%
caidas y el resto laterales. Podemos contrastar estos resultados con los de las cabras
criollas de las sierras de los comechingones en el sur de las sierras de los
Comechingones Cérdoba, las cuales tienen en un 63% de orejas grandes, 24% medianas
y 135 chicas. Ademas, un 64 son péndulas, 24% horizontales y 13% erguidas (De Gea
et al., 2005).

Los cuernos en ambos hatos en mas de un 90% poseen senos, pero se diferencian
en el tipo, ya que las cabras del productor A poseen un 72% en forma de lira, un 17% en
forma de arco, un 0,03% rectos y un 0,07% no peen cuernos, mientras que las cabras del
productor B tienen un 85% en forma de lira, un 10% en forma de arco y un a,05% no

poseen cuernos.



El color del pelaje de las cabras del productor A es blanco en su totalidad,
mientras que las del productor B varian de mayor a menor proporcién en: combinado,
blanco, bayo, marrén y gris. Distinto es lo que ocurre con los caprinos de influencia en
la zona de la Universidad Nacional de la Plata los cuales poseen pelajes marrén, blanco,
combinado el marron y negro y negro solo en un 35%, 27%, 23% y 15%
respectivamente y las cuales también poseen mémelas en un 70% de la poblacion
(Cattadneo, 2023). Comparando con el productor A, el 34% de sus cabras tienen
méamelas y las cabras del productor B solo un 25% del hato posee las mismas.

. La presencia del flequillo en las cabras del productor A es del 48% mientras que
las del productor B solo del 10%. Las cabras del productor A poseen rizos en su

totalidad mientras que las del productor B solo en un 0,05%.



CONCLUSIONES

Al analizar el entorno de las producciones caprinas de esta zona, podemos
manifestar, que poseen caracteristicas similares en cuanto a la residencia y tenencia de
la tierra, el perimetro se encuentra cerrado y no cuentan con luz eléctrica, asimismo, el
agua para consumo humano es de recoleccion pluvial y la que consumen los animales,

es de aguadas artificiales.

Las instalaciones ganaderas, como los corrales de encierres son de postes, varillas
y alambre, sin separaciones internas, salvo la cabritera construida de manera mas
segura, para retener a los recién nacidos. Por lo tanto, este tipo de infraestructura

conlleva a que el servicio sea continuo y a campo.

La alimentacion en los adultos es por pastoreo continuo a campo, y solo suele

realizarse una suplementacion a los cabritos para la venta.

La principal diferencia entre hatos radica a nivel genético, siendo en el productor
A con base exclusivamente criolla, angora chaquefia, y el B con la introduccion de

machos Anglo Nubian, con algunos vientres cruza.

En el analisis morfoestructural se puedan observar diferencias notorias, la base
caprina de la zona es la cabra angora chaqueiia, un animal de poco despeje, brevilineo y
de térax méas ancho, de mucosas y pezufias manchadas, pelo largo y blanco, el cual aun
conserva el productor A, sin embargo, dada la introduccién de otra raza en el hato B,
estas caracteristicas no fueron tan consistentes.

En términos generales, ambos productores tienen sistemas productivos similares,
sin embargo, la diferencia morfoestructural se debe principalmente a la introduccion de
machos Anglo Nubian en el productor B, lo cual segin lo reportado no representa una

mejora productiva, pero si mayores costos en reproductores.
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ANEXOS

Partes de la encuesta utilizada sobre la caracterizacion de los sistemas:

» Datos sobre el productor, caracteristicas de la unidad productiva
» Caracteristicas generales de los establecimientos
» Caracteristicas de los sistemas productivos

» Comercializacion, asociatividad y acceso al crédito.

A continuacion, se describiran las mismas:

Genero del productor y/o personal a cargo:

a) Nombrey Apellido.
b) Edad.
¢) Localidad.

d) Reside en la explotacion.

Caracteristicas de la unidad productiva.

a)
b)

d)

€)
f)

Tenencia de la tierra.
Superficie de las unidades productivas.
A. Superficie menor a 10 ha
B. Superficie entre 20 y 100 ha
C. Superficie entre 100 y 350 ha
Delimitacion perimetral de las explotaciones
A. Abierto: no posee delimitacion de las hectareas
B. Cerrado: posee delimitacion de las hectareas
C. Parcialmente cerrado: posee delimitaciones, pero no en la totalidad
de las hectéreas.
Viviendas, fuente de agua, energia, teléfono e internet utilizado por los
pobladores del sistema de produccidn.
Fuentes de agua de bebida para las actividades pecuarias.

Mano de obra: familiar, contrata personal o lo realiza el productor.

Instalaciones e implementos utilizados.

a)

b)

c)
d)

Materiales de construccion de los corrales.

Tamafo adecuado de los corrales segun cantidad de animales que componen
el hato.

Subdivisiones de los corrales.

Presencia de zona techada en los corrales.



e) Presencia de comederos y bebederos en los corrales.
f) Utilizacion de maquinarias.
Sistema Productivo
a) Tipo de produccion: intensiva, extensiva o semiextensiva.
b) Pasturas implantadas.
c) Suplementacion estratégica.
Base animal, manejo sanitario y productivo del hato caprino.
a) Base animal o raza predominante en el hato.
b) Finalidad del sistema de produccién caprino.
c) Principal producto obtenido de la actividad caprina.
d) Sistema de alimentacion.
e) Asesoramiento veterinario.
f) Desarrollo de sanidad de un calendario sanitario anual.
g) Separacion por categoria animal del hato.
Cadena de comercializacion.
a) Principal destino del producto obtenido de la actividad caprina.
b) Forma de venta o utilizacion del producto.
c) Epoca de venta o utilizacién del producto.
d) Persona o ente a cargo de la venta o utilizacion del producto.
Servicios de extension agraria.
a) Suministro de asistencia técnica.
b) Suministro de capacitacién técnica.
c) Acceso a créditos para el financiamiento de actividades pecuarias.
Para realizar el relevamiento fenotipico de los hatos se empleara la siguiente

planilla de campo:



Sexo

Predio

Edad

Genotipo

Fecha

a) Medidas zoométricas

cuantitativas

b) Caracteres cualitativos

Long. de la cabeza OREJAS Pequefias | Medinas Grandes
Long. de la cara Erguidas Laterales Caidas
Ancho de cabeza CUERNOS Sefias: Si No
Ancho de cara Tipo: Arco Espiral Lira
Largo de la oreja MAMELAS S NO

Ancho de la oreja PEZUNAS Blancas Negras Manchada
Ancho de pecho MUCOSAS Rosada Negras Manchada
Perim. de la cafia COLOR DE 0JOS Marrén Zarco
Perim. torécico COLOR DEL PELAJE Uniforme | Combinado
Largo de cuerpo Blanco Bayo Marrén Gris
Long. de la grupa PARTICULARIDADES DEL PELAJE

Ancho grupa ant RIZOS Si No

Ancho grupa post Rizado Flequillo Barbilla

Alzada a la cruz Uniforme Dorsal Cuartos Otro
Alto de t6rax PERFIL Recto Coéncavo Convexo

Alzada a la grupa

Peso vivo

Observaciones




