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Delimitaciones del concepto igualdad, dentro de la concepcion
occidental moderna de la justicia

Mirian G. Arce
UNNE

Introduccion

La palabra justicia proviene del latin Iustitial®® y se refiere a la
institucionalizacion de las normas que posibilitan el correcto funcionamiento
de una sociedad.'®! Cuando se habla de la justicia en estos términos se esta
haciendo referencia a la tradicional manera de entenderla, en sus tres
sentidos, justicia legal o general, justicia distributiva y justicia conmutativa,
es decir, como el orden legal establecido, donde lo justo se entiende como el
cumplimiento de la ley. Ahora bien, la tradicion empirista moderna relaciono
la nocion de justicia con un sentimiento de aprobacion o rechazo que se
despierta en los hombres, tras la observacion de determinadas conductas o
actitudes.192 Este sentimiento es el que induce al individuo a reconocer la
necesidad de regular los comportamientos y las relaciones, para excluir las
conductas no deseadas e imponer un deber de realizacion de las reconocidas
como positivas. Esto dio lugar a la aparicion de la nocion de justicia, es
decir, a un sentido subjetivo de la misma que forma parte constitutiva del
sujeto humano. Razéon que lleva a sostener, que la nocion de justicia surge
de la interaccion humana en el proceso de socializacion del individuo.

Desde Aristoteles!o? en adelante, se sostuvo que la justicia solo se da
entre los iguales. Hume!%* también apela a esta idea cuando afirma que la
fuente misma de la justicia se origina en un reconocimiento previo de la
igualdad entre los hombres, de otro modo el concepto en si mismo no
tendria sentido. Ahora bien, la nocion aristotélica de igualdad se sustenta en
un criterio diferente a la moderna, pues los iguales no solo eran hombres
libres propietarios, sino que gozaban del ocio como condicion para la
seleccion. Por esta razon, se puede afirmar que la nocion de igualdad, es un

1% Vox. Diccionario latin-espafiol. 18 ed. Barcelona. 1997.
19 cf. MARTINEZ ECHEVERRI, Leonor y MARTINEZ ECHEVERRI, Hugo. Diccionario de Filosofia

ilustrado. Autores contemporadneos, [ogica, filosofia del lenguaje. 3 ed. Santa Fé de Bogota.
Panamericana. 1997. P. 316.

192 Cf. HUME, David. Tratado de la naturaleza humana. Libro III. Acerca de la moral. Trad.
Margarita Costas. Bs. As. Eudeba. 2000. P. 41.

1% «Aunque la voz justo parece ser cosa igual, y lo es realmente; pero no para todos, sino para los
iguales.” ARISTOTELES. Politica. Libro I. Trad. Antonio Alegre Gorri y otros. Madrid. Ediciones
Orbis. 1985. P. 132.

1%L a gran superioridad de los europeos civilizados sobre los barbaros indios nos tenté a imaginarnos
a la misma altura que ellos y nos hizo desechar todas las restricciones de justicia y atn de humanidad
en nuestro trato con ellos.” HUME, David. /nvestigacion sobre la moral. Trad. Juan Adolfo Vazquez.
Bs. As. Losada. 2003. P. 53.
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constructo social, de otro modo dicho concepto permaneceria inmutable a lo
largo del tiempo.

Para la tradicion occidental, especialmente el pensamiento liberal,105
la justicia aparece como el remedio a dos situaciones de la vida, el problema
de la escasez y de la distribucion.!%¢ Pues como sostiene Hume si los
recursos fueran abundantes y los hombres dispusieran de todo lo que
necesitan y desean, “parece evidente que en semejante estado de felicidad
han de florecer todas las otras virtudes sociales (...) pero jamas se habria
sonado en la prudente y celosa virtud de la justicia. Porque ¢de qué sirve
una reparticion de los bienes cuando cada uno tiene mas que suficiente?”107
Esta situacion genera conflictos relativos a las ventajas que cada uno
pudiera sacar aprovechandose de los demas, por ende la justicia se impone
como mecanismo de regulacion entre las partes. Dicha funcion de la justicia
esta presente ya sea que se la tome como idea o, como institucion publica.

Ahora bien, la necesidad de la justicia para la vida humana, es
reconocida por el empirismo, desde su aspecto de utilidad publica.l%® En
este sentido la justicia en si misma no se presenta como problema, pues
resulta altamente comprobable como lo afirma Hume, que es imposible que
la sociedad exista en el desorden.!®® El inconveniente surge cuando se
analiza a la justicia desde su base de apoyo, es decir, desde el aspecto de la
igualdad. De los problemas relativos a esta cuestion, se pudieron detectar
dos, el primero, reside en establecer cual es el papel que juega la igualdad
dentro de la nocion moderna de justicia. El segundo, consiste en delimitar
los criterios mediante los cuales se realiza la relacion comparativa, de la que
se obtiene la categoria los iguales.

Con el presente articulo se intentara demostrar primero, que la
igualdad es un concepto bipolar en tanto es causa y efecto de la justicia, sin
que por ello se incurra en contradiccion alguna. Segundo, que la justicia en
tanto constructor social epocal, se funda, para los liberales modernos, en
una peculiar manera de entender el concepto igualdad, que se sustenta en la
universalizacion del trabajo. Esto conduce a que el problema principal de la
justicia sea el de la distribucion frente a la escasez. Para establecer el patron
comparativo que lleva a la idea de igualdad moderna, se partira de dos
interrogantes ¢quiénes son iguales? y cen qué lo son? Para responderlos se

% Dentro del cual se incluyen los iusnaturalistas modernos y en la actualidad también John Rawls.

1% Rawls, las llama circunstancias de la justicia y son las circunstancias bajo las que existen las
sociedades democraticas modernas. “Estas incluyen lo que podriamos llamar las circunstancias
objetivas de escasez moderada y la necesidad de cooperacién social para que todos podamos tener un
nivel de vida decente,” a las que agrega como factor subjetivo la existencia del pluralismo al que
considera como faceta permanente de las democracias actuales. RAWLS, John. La Justicia como
equidad. Una reformulacion. Trad. Andrés de Francisco. Bs. As. Paidds. 2004. P. 123.

" HUME, David. Investigacion sobre la moral. Op. Cit. P. 46.

1% Para Hume la utilidad piblica hace emerger a la justicia como institucion de la sociedad, mientras
que la escasez y el egoismo, engendran la idea de justicia en los individuos. Cf. HUME, David.
Investigaciones sobre la moral. Op. Cit. P. 65.

1% Cf. HUME, David. Investigacién sobre la moral. Op. Cit. Ibidem.
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utilizara como fuente la obra sobre politica de John Locke. Del mismo modo
se apelara también a David Hume como marco de referencia del
pensamiento moderno. También se recurrira a la Politica de Aristoteles
cuando se haga alusion a la antigliedad.

Justicia e igualdad

Dentro del pensamiento occidental moderno, la justicia es vista como
un elemento que genera un efecto homogeneizador al convertir en iguales,!1°
frente a ella, a todos los individuos. Sin embargo, existe un ida y vuelta
dentro del concepto de igualdad. En efecto, para que la justicia, entendida
como la institucionalizacion de las normas aplicables a todos por igual, no
excluya a ningun individuo de su alcance, es necesario que exista una
aceptacion social previa del concepto mismo de igualdad, es decir, que los
individuos reconozcan que existe una identidad o semejanza entre ellos que
permite a priori dicha agrupacion. Esto conduce a que se pueda sostener
que, la nocion misma de igualdad es a la vez, consecuencia -posterior- y
causa -anterior- de la justicia. En efecto, el reconocimiento de la igualdad
entre los hombres, despierta un sentimiento acerca de la justicia, en este
sentido la igualdad es anterior a la justicia y causa de ella. No obstante, la
justicia entendida como sistema juridico establecido, provoca igualdad al
subsumir bajo su alcance a todos los individuos que integran una sociedad
politica, en este sentido, la igualdad es posterior a la justicia y un efecto de
ella.

Por consiguiente, la igualdad es un efecto de la justicia, en tanto su
aplicacion es indiscriminada y extensiva a todos, es decir, la justicia provoca
igualdad. Aunque a la vez, como lo sostiene Hume,!!! s6lo puede hablarse de
justicia cuando nos encontramos frente a individuos que se reconocen a si
mismos, a priori como iguales, pues la relacion que se da entre los que no
son iguales es de subordinacion y no de justicia, como ocurre entre el amo y

"% Yannuzzi sostiene que la igualdad llevada al extremo de la homogeneidad o uniformidad en la
sociedad de masas, condujo a entender la igualdad social como masificacion que promueve el
cuestionamiento de la idea primigenia de igualdad natural sostenida por los liberales en la modernidad,
lo cual hace emerger el problema de considerar al otro, al no-igual como un riesgo o amenaza y elimina
la nocion de consenso. Cf. YANNUZZI, Maria de los Angeles. Democracia y sociedad de masas. La
transformacion del pensamiento politico moderno. Rosario. Homo Sapiens. 2012. Pp. 103-110. Desde
el punto de vista aqui planteado la nocidn de igualdad se utiliza como el aspecto que permite la
aplicacion de la ley a todos los estratos, aunque s¢ sostiene que las particularidades propias del
pluralismo contintian estando presentes en cada individuo que forma parte de la estructura social. Es
decir que, cada quién puede adherir a la doctrina comprehensiva que le parezca mds acorde a su
cultura, religion, etc., sin desmedro de las leyes que rigen en ¢l Estado. Cf. RAWLS, John. La Justicia
como equidad. Una reformulacion. Op. Cit. Pp. 46-47.

"I «Sj hubiese una especie de criatura mezclada con los hombres, que, aunque racional, tuviese una
fuerza corporal v espiritual tan inferior que fuera incapaz de toda resistencia (...) la consecuencia
necesaria, creo, s que estariamos obligados, por las leyes de la humanidad, a tratar gentilmente a estas
criaturas. Pero, hablando propiamente, no estariamos bajo ninguna obligacion de justicia con respecto a
ellas” HUME, David. Investigaciones sobre la moral. Op. Cit. Pp. 52-53.
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el esclavo, por lo tanto, el reconocimiento de la igualdad es anterior y
fundante de la idea de justicia. Incluso en la actualidad, autores como Rorty
sostuvieron esta idea, pues consideran que debe existir una sensacion de
que los otros son similares a mi para que me sienta obligado con ellos o,
para decirlo en sus términos, “la sensacion de que €l o ella es uno de
nosotros.”!12 Asi, la igualdad es, por un lado anterior a la justicia, y por otro,
causa de ella.

De la relacion comparativa

Queda claro entonces que la justicia s6lo se da entre aquellos que se
consideran como iguales. No obstante, como lo afirma Yannuzzi, la nocion
de igualdad no es univoca, “por el contrario, es un concepto que tiene un
alto grado de complejidad.”!’3 En efecto, el concepto igualdad es
estrictamente relacional, su estructura légica responde a la formula X es
igual a Y en Z Por esta razon, para relacionar los términos, resulta
imprescindible establecer un patron comparativo. A su vez, como la
comparacion requieren de la existencia de un otro y, los hombres no existen
aislados, sino insertos dentro de organizaciones, es necesario que el patron
de comparacion entre los individuos se realice considerandolos como partes
de la sociedad. El patron comparativo que aqui se adopta se elabora en base
a dos preguntas, ¢cquiénes son iguales? y ¢cen qué son iguales? A su vez,
para responder a esta ultima resulta necesario plantearse también cqué es
lo que se distribuye entre los actores? Para la primera pregunta, se tomara
como dato relevante en la comparacion, la nocion de trabajo. Para la
segunda, se cree que en el caso de la justicia lo que se distribuye son
derechos, no obstante, cuando los individuos son considerados dentro de la
sociedad, también se distribuye participaciéon politica. Por esta razon, estos
datos se utilizaran para determinar en qué son iguales.

Los iusnaturalistas, sostienen que en estado originario, es decir,
dentro del estado de naturaleza, todos los hombres son libres e iguales. Esta
idea no plasma la nocion moderna de igualdad, sino que establece la
posicion que se asume respecto al poder, tanto en su sentido de dominacién,
como de jurisdiccion. Dentro de este contexto, tal expresion significa que no
existe persona alguna que se arrogue “un derecho indisputable al dominio y
a la soberania.”!14 Ahora bien, los modernos, otorgan una valoracion positiva
al trabajo, hasta el punto de universalizarlo. Por lo tanto, a la pregunta
quiénes son los iguales se responde, los que trabagjan y, a la pregunta,
quiénes son los que trabajan, se responde, todos. En efecto, como Dios hizo
al hombre con necesidades, le dio la tierra para que trabaje sobre ella y las

"2 RORTY, Richard. EI pragmatismo una version. Antiautoritarismo en epistemologia y ética. Trad.
Joan Vergés Gifra. Barcelona. Ariel. 2000. Pp. 225.

'3 Y ANNUZZI, Maria de los Angeles. Op. Cit. P. 99.

""" LOCKE, John. Ensayo sobre el Gobierno Civil. Trad. Claudio Amor y Pablo Stafforini. Bs. As.
Universidad de Quilmes-Prometeo. 2005. P.18.
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satisfaga.ll5 En este sentido, todo hombre esta llamado a trabajar, no como
una imposicion divina, sino como un requerimiento para la subsistencia.

A su vez, siendo los hombres naturalmente sus propios duenos y de
su trabajo, el cual forma parte integral de su constitucion fisica, ademas de
ser, el medio principal de sostenimiento de la vida y, de apropiacion privada
dentro del estado de naturaleza,''® se puede afirmar que, lo que se
distribuye entre los iguales son derechos de propiedad. Incluso en el triple
sentido de, vida, libertad y bienes, como lo sostiene Locke. El otro dato que
delimita el concepto igualdad es el de participacién politica. Pues, los iguales,
son también los que estan en condiciones de pactar voluntariamente para
ingresar al Estado civil.!!7 Razén por la cual se puede inferir que, los
modernos, se observan como iguales en base a la nocion de trabajo, que es
un componente intrinseco del ser humano.!!® A su vez, el trabajo permite el
mantenimiento de la vida y la adquisicion de bienes, que se inscriben dentro
de los derechos de propiedad del individuo. No obstante, como el estado de
naturaleza es de inseguridad juridica, los que trabajan y tienen derechos
adquiridos que proteger, participan politicamente del contrato que lleva a la
institucion del Estado civil.

Es importante destacar que, si bien los contratantes se encuentran en
una situacion originaria de igualdad politica y de derechos, la situacion
cambia cuando se instituye el Estado y adquieren la caracteristica de
ciudadanos, pues, como sostiene Yannuzzi, “el pacto supone poner un tipo
de limite a esa igualdad originaria (...) como condicion necesaria para
asegurar la convivencia pacifica de la sociedad politica (...) se parte de una
igualdad inicial que, una vez modificada por la voluntad expresa de las
partes, articula la desigualdad especificamente politica de gobernantes-
gobernados y, en relacion a ella, define al ciudadano frente a los no-
ciudadanos.”!1® En efecto, una vez instituido el Estado por medio del pacto,
se desarticula la igualdad inicial y surge otro tipo de igualdad, la ofrecida
por el sistema de justicia, la cual provoca uniformidad al invadir a todos los
sectores de la sociedad. Asi, la justicia como sistema publico, “por referencia
a normas establecidas (...) y por intermedio de hombres autorizados por la
comunidad para la aplicacion de tales normas, dirime todas las

> Cf. LOCKE, John. Op. Cit. P. 43.

116 “Fye asi como, en un comienzo, el trabajo confirié (...), un derecho de propiedad sobre lo que era
comun.” LOCKE, John. Op. Cit. P. 63.

"7 Locke, sostiene que cualquier grupo de hombres puede pactar voluntariamente para ingresar a la
sociedad civil, sin incluir dentro del pacto a quienes se resistan, “ya que este proceso no lesiona la
libertad de los demads: éstos son dejados, tal como estaban, en la libertad propia del estado de
naturaleza.” LOCKE, John. Op. Cit. P. 115. En este sentido se puede plantear que si existe un sector de
la poblacion que no trabaja, por ende, no tiene bienes ni derechos que garantizar, no se los incluye
dentro de los contratantes.

'8 Resulta interesante destacar que Locke distingue dos tipos de hombres, los que trabajan y los que
hacen uso de la fuerza y la violencia. Estos ultimos son sustraidos del género humano y catalogados
como animales. Cf. LOCKE, John. Op. Cit. Pp. 31-32.

19 Y ANNUZZI, Maria de los Angeles. Op. Cit. P. 100.
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discrepancias que puedan suscitarse entre los miembros de esa sociedad.”120
De este modo, la desigualdad politica motivada por la institucion del Estado
civil, se resuelve en la igualdad de la justicia, en tanto sistema, que absorbe
a todos los miembros de la sociedad sin distincion. De alli que en su modelo
se inspiren los “principios fundamentales del liberalismo moderno, que
pregonan la igualdad ante la ley y la igualdad de derechos.”!?! No obstante,
como en la sociedad civil existen siempre demandas conflictivas relacionadas
con las cargas y beneficios de la vida conjunta,!22 el principal problema al
que se enfrenta la justicia es el de la distribucion.

Conclusion

Cuando los individuos interactuan, reconocen que cada uno tiene
intereses particulares que entran en conflicto con los intereses de los demas,
pues como lo ilustro el pensamiento econdmico liberal, los recursos
existentes en una época dada no son suficientes para satisfacer las
necesidades de toda la poblacion, a lo que se anade que el hombre busca
siempre su propio beneficio. Ahora bien, si estos individuos no se
reconocieran a si mismos como iguales, dichos conflictos no existirian,
simplemente porque no tendrian derecho alguno que reclamar y por ende no
habria nada que regular, lo que volveria a la justicia inutil desde el punto de
vista social. De alli que, la nocion de igualdad obligue a posicionarse en un
espacio anterior, pues, si no existiera un reconocimiento previo que
conduzca a los hombres a sentirse parte del mismo grupo, no se despertaria
entre ellos la idea de culpa o de violacion de derechos. No obstante, a la
inversa, si la justicia como sistema publico no promoviera la igualdad,
tampoco se lograria un tratamiento equitativo entre los afectados que
permitiera hablar en términos de justicia.

Para los modernos, el reconocimiento de la igualdad que lleva al
surgimiento de la idea de justicia, reside en el trabajo, en la posesion de
derechos y, en la participacion politica en tanto contratantes, como
definitorios de la relacion comparativa. No obstante, la institucion del Estado
civil cambia estos términos, en principio porque la igualdad politica entre los
individuos se desarticula frente a la autoridad gobernante; segundo porque
el trabajo ya no es el que otorga el titulo exclusivo sobre la propiedad
material, aunque continua siendo el medio por excelencia para el
mantenimiento de la vida dentro de algunos sectores. Por esta razén, dentro
del Estado la igualdad adquiere la forma de sistema de justicia. Sin
embargo, como en toda sociedad surgen conflictos relacionados con las

2T OCKE, John. Op. Cit. P. 105.

I BOBBIO, Notberto. Liberalismo y democracia. México. FCE. 1989. P. 42.

122 Este problema, segiin Rawls, abarca lo relativo al “modo en que las grandes instituciones sociales
distribuyen los derechos y deberes fundamentales y determinan la divisién de las ventajas provenientes
de la cooperacion social” RAWLS, John. Teoria de la Justicia. Trad. Maria Dolores Gonzilez. 2ed.
Meéxico. FCE. 1995. P. 20.
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cargas y beneficios de la vida conjunta, el principal inconveniente que
enfrenta la justicia en tanto sistema es el de la distribucion.
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