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PRIMER SEMINARIO DE FORMACION
DOCENTE HISTORIA'Y CRITICA 1Y 1.
INSTRUMENTACION BIBLIOGRAFICA

RESUMEN

El presente trabajo da cuenta
de la experiencia realizada con
docentes de las asignaturas
Historia y Critica |y Il, relativa
a la necesidad de formacion y
perfeccionamiento continuo de
los equipos de trabajo. Este re-
querimiento, surgido del interés
de los propios docentes, consis-
ti6 en una serie de encuentros
coordinados por laresponsable
de las catedras con el objetivo
de revisar y releer la bibliografia
especificamente disciplinar de
ambas asignaturas a la luz de
nuevos instrumentos interpreta-
tivos surgidos de otros campos,
como la Filosofia y la Estética,
gracias a los cuales han podido
resignificarse los contenidos de
ambas materias y se actualizd

también lapropia praxis docente.

PALABRAS CLAVE

Historia; filosofia; hermenéutica.

OBJETIVOS

General

- Interpretar los textos disciplinares
fundamentales de las asignaturas
Historia y Critica Iy Il a la luz de ins-
trumentos conceptuales devenidos

de la Filosoffa y la Estética.

Particulares

- Diferenciar el contenido
meramente informativo de aquellos
instrumentos tedricos que los
textos aportan al andlisis y al hacer
arquitectura.

Poner en funcionamiento las no-
ciones asiobtenidas de los textos de
historia, actualizandolos en ejemplos

de la arquitectura contemporéanea.

INTRODUCCION

Ante la necesidad de replantear el
esquema de contenidos y horarios
de Historia y Critica I debido al cam -
bio de plan, la catedra se propuso
reflexionar sobre la teméatica espe-
cifica de la asignatura, afianzando

un objetivo que siempre formé parte
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de sus intenciones, aunque no se lle-
gara a implementar orgdnicamente:
que la Historia debe ofrecer los ins-
trumentos necesarios no solo para
comprender adecuadamente la ar-
quitectura pretérita, sino también la
contemporanea, contribuyendo asi
a pensar la arquitectura en términos
proyectuales. Direccionar hacia este
objetivo el contenido programatico
permitird priorizartemas yenfoquesy
desestimar otros que no contribuyan

estrictamente a esta finalidad.
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DESARROLLO

Se propusieron cuatro médulos des-
tinados a docentes de las asignaturas
Historia y Critica Iy I, adscriptos y
becarios que hayan desarrollado sus
investigaciones en alguna de las asig-
naturas y/o en el marco del Centro de
Estudios Histdricos, Arquitecténicos y
Urbanos (CEHAU). Los encuentros se
llevaron a cabo los dias viernes de 16
a 20.30 en el Departamento de His-
toria, durante el primer cuatrimestre
del afio 2018. El temario se organizd
de la siguiente manera:

Médulo 1

Se realiz6 aqui la presentacion de li-
bros de referencia en las asignaturas
H.y C. Iy H.y C. I, enfatizando datos
sobre autores, época y contexto de
publicacién y estructura tematica. Los
libros revisados fueron los siguientes:
-AA. VV. Summa Historia. 1988. Docu-
mentos para una historia de laarquitec-
tura argentina. SUMMA. Buenos Aires.
- Argan, Giulio Carlo. El concepto del
espacio arquitecténico desde el Ba-
rroco a nuestros dfas. Nueva Vision.
Buenos Aires, 1984.

- Chueca Goitia, Fernando. 1974. In-
variantes castizas de la arquitectura
espafiola. Ed. Dossat. Madrid.

- Gendrop, Paul y Heyden, Doris. Ar-
quitectura Mesoamericana. Coleccion
Historia de la Arquitectura. Editorial
Viscontea. Buenos Aires, 1982.

- Gutiérrez, Ramdn. 1997. Arquitectura
y Urbanismo en Iberoamérica. Edicio-
nes Arte y Catedra. Madrid.

- Hardoy, Enrique.1999. Ciudades pre-
colombinas. Ediciones Infinito. Bs. As.
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- Kostof, S. 1988. Historia de la Arqui-
tectura. Tomo |y Il. Editorial Alianza
Forma. Madrid.

- Liernur, Jorge F Arquitectura en la
Argentina del siglo XX. La construc-
cion de la Modernidad. FNA. Buenos
Aires, 2008.

- Mansbridge, John. 1965. Historia gra-
fica de la Arquitectura Ed. Lerd. Bs. As.
- Mumford, Lewis. 1966. La ciudad en
la historia. Vol. I. Edit. Infinito. Bs. As.
- Risebero, Bill. Historia dibujada de
la arquitectura. Celeste, Madrid, 1991.
- Roth, Leland. 2000. Entender la Ar-
quitectura. Sus elementos, historia y
significado. Edit. Gili. Barcelona.

- Schulz, Norberg. 1973. H significado
de la Arquitectura Occidental. Colec-
cion SUMMA. Bs. As.

- Coleccién Series de Arg. Clarin.
Patrimonio Mundial. Vanguardias Ar-
gentinas. Patrimonio de la Argentina.
Grandes Maestros. 2000-2013.

- AA. VV. 2012. Coleccién Patrimonio
Argentino. Ed. ARQ. Clarin. Buenos Aires.

Médulo 2

Se analizaron textos que desde la
Historiografia, la Estética y la Filosofia
permitieran extraer ciertos conceptos
Utiles para el aprendizaje de la arqui-
tectura, los que se utilizaron como
anteojos para reinterpretar los libros
disciplinares. Los textos utilizados
fueron los siguientes:

- Chueca Goitia, Fernando. Ensayos
criticos sobre Arquitectura. Ed. Eme-
cé. Barcelona, 1967.

- Deleuze, Gilles y Guattari, Felix. Mil
Mesetas. Ed. Pre-Textos. Valencia,
1994.

- Wolfflin, Heinrich. 2006. Conceptos
fundamentales de la historia del arte.
Ed. Espasa Calpe. Madrid.

- Worringer, Wilhelm.1953. Abstrac-
cién y naturaleza. Ed. Fondo de Cul-
tura Econémica. México.

- Rasmussen, Steen Eiler. 2000. La
experiencia de la Arquitectura. Ed.
Celeste. Madrid.

Figura. 1. Placa en que se grafica uno de los objetivos del seminario: atravesar los libros dis-
ciplinares con textos instrumentales devenidos de la Filosofia y la Estética. Fuente: Power del

seminario
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Médulo 3

A partir del cruce de los libros
disciplinares con la mirada de los
textos instrumentales, se llegé a
comprender las implicancias de las
posiciones expuestas por los dife-
rentes autores, lo que permitié la
distincion entre algunos netamente
informativos y aquellos que per-
miten ademés obtener conceptos
fundamentales para el andlisis y la
proyectacion de la arquitectura. Los
conceptos devenidos de la lectura
de los textos instrumentales fueron
los siguientes:

- Arquitectura de composicion y ar-
quitectura de determinacién formal
(G.C. Argan).

- De lo lineal a lo pictérico, de lo su-
perficial a lo profundo, de laforma ce-
rrada a laforma abierta, de lo maltiple
a lo unitario, de lo claro a lo indistinto
(H. Wolfflin).

- Decoracién como estructuray deco-
racién como revestimiento (F. Chueca
Goitia).

- Espacio por agregacién y espacio
por excavacion (S. Rasmussen).

- Espiritu helenistico, forma planifica-
day espiritu helénico, forma orgénica
(L. Mumford).

- Estabilidad de roles, profesion, for-
ma determinada y ausencia de roles,
aficion, forma no determinada (S.
Kostof).

- Estética meridional o clasica y es-
tética septentrional o anticlasica (W.
Worringer).

- Lo apolineo y lo dionisfaco (F. Niet-
zsche).

- Lo estriado, teoria de los s6lidos y lo
liso, modelo hidraulico (G. Deleuze).

En la distincidn entre arquitectura de
composicién y arquitectura de de-
terminacion formal, Argan pone en
evidencia los principios de la arqui-
tectura clasica, por una parte, es decir,
aquella que secompone formalmen-
te de elementos ordenadores, como
ejes, simetria, médulos, etc., que se
imponen como normas que seguir
por el hacer arquitecténico (tomando
como ejemplo el Renacimiento), y, por
otra, las formas devenidas del propio
hacer, que sin seguir normas prees-
tablecidas, determinan al espacio
(tomando como ejemplo el Barroco).
Un camino similar es el que propo-
ne Wolfflin, oponiendo también las
formas propias del Renacimiento a
las del Barroco, solo que ampliando
el repertorio de opciones formales.

Siguiendo en esta diferenciacién es-
tética de recursos arquitecténicos,
Chueca Goitia distingue netamente la
arquitectura cuya decoracién deviene
de la estructura y aquella cuya deco-
racién es claramente un aditamento
aplicado a la verdadera estructura,
bajo lo que él denomina el principio
del revestimiento. También operando
desde recursos netamente construc-
tivos, Rasmussen establece diferen-
cias entre el espacio que se configura
por agregacién de elementos para
conformar la masa -como puede
ser el espacio griego o el gdtico- y
el que se configura por excavacion,
es decir, extrayendo material de la
masa existente, como es el caso de
laarquitectura romana o renacentista.

Esta distinciéon de recursos en lo
arquitecténico tiene su correlato en

otras diferencias de otra indole. Di-
ferencias en las actitudes o modos
de hacer. Aqui podemos destacar lo
referido por Mumford al hablar para-
digméticamente del modelo helénico
o de la polis, del ciudadano libre que
establece justas distancias con sus
pares y se aficiona a la tarea que le
toca cumplir, y el del modelo helenis-
tico o del imperio, del mercenario que
cumple con la tarea encomendada
como una profesion. En este senti-
do, también Kostof marca distancias
entre ambos periodos griegos y entre
las tramas de las ciudades produci-
das en cada caso, la ciudad orgénica
versus laciudad hipodamica. Con una
vision quizd mas general, Worringer
trae a colacién sus tipos culturales
de la humanidad, en los que diferen-
cia una vez méas la linea meridional o
clasica y su lograda estabilidad, de la
linea nérdica o anticlasica y su terror
césmico inestable y precario.

Lo interesante de estas oposiciones
es que, a pesar de que fueron im-
plementadas por autores de distin-
tas épocas y referidas en la mayoria
de los casos a ejemplos histdricos,
pueden sin lugar a dudas aplicarse
a ejemplos contemporaneos con
la misma eficacia. Prueba de ello
es la coincidencia de lo propuesto
por el filosofo contempordneo Gilles
Deleuze, quien, en sintonia con las
oposiciones anteriores, distingue el
modelo estriado, o clasico, de las
formas romanas, pero también las
capitalistas, que estrian el territorio y
limitan espacios y ciudades, del mo-
delo liso o anticldsico representado
por las formas géticas, pero tamhbién
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potentes y colectivas de la comuni-
dad, donde se trabaja con flujos de
fuerzas.

Estas nociones permiten la lectura
significativa de la arquitectura del
pasado tanto como de la contem-
pordnea, y en este sentido son con-
ceptos atemporales que determinan
diversos modos de hacer arquitec-
tura, lo que los constituye también
en opciones proyectuales. Algunos
de estos conceptos trascienden lo
meramente disciplinar para trans-
formarse en nociones que definen
actitudes o principios en el modo de
hacer arquitectura, por lo cual posibi-
litan la distincién de las implicancias
de cada modo.

Médulo 4

Presentacién, por parte de cada
docente, de un texto disciplinar se-
leccionado en el que, a partir de su
reinterpretacion a la luz de los textos
instrumentales, se hicieron evidentes
algunos conceptos Gtiles para el pen-
samiento proyectual.

CONCLUSIONES

A partir de este primer seminario
se pudieron reinterpretar los textos
que habitualmente son utilizados en
Historia y Critica Iy I, reflexionando
sobre los conceptos que de ellos se
derivan, y se pudo diferenciar aquellos
libros meramente informativos de los
que permiten ademdas extraer nocio-
nes instrumentales para el analisis
y el hacer arquitecténico. Al mismo
tiempo, los conceptos obtenidos ser-
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Figuras 2y 3. Algunos de los encuentros del seminario con los docentes de ambas catedras

Fuente: catedras H.y C. Iy Il

virdn para reorganizar tanto los conte-
nidos como ladindmica de ejercicios
de ambas asignaturas.

Esta distincion de autores, textos y
conceptos permite corroborar con
Morey lo dicho sobre la funcién del
pensar en el prélogo de Légica del
Sentido: "La funcién del pensamien-
to estd por el contrario del lado de
la guerra contra todo lo que no es
pensamiento; el pensamiento no esta
hecho para legitimar situaciones o
solucionar problemas, sino para di-
solver complicidades, para zanjar

cuestiones." (Deleuze, 1994, p.17).
Quizad una de las cuestiones mas
significativas de esta experiencia
fue comprender que existen libros
cuya funcién es informativa y archi-
vistica, cuya utilizacién es funda-
mental y por tanto deben y de hecho
forman parte de la bibliografia de
las asignaturas; pero también hay
otros que en todo caso no son es-
trictamente disciplinares, y que sin
embargo sirven como lentes inter-
pretativos de los textos de base, y
que, por tanto, han de incluirse como
textos instrumentales.
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