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Este Primer Encuentro de Comités Latinoamericanos de ICOMOS del Siglo XX, que se desarrollé en la ciudad
de Buenos Aires, en el marco de la Bienal BA15, significé sin dudas una oportunidad que nos invitd a
debatir y reflexionar sobre las relaciones y alcances del Patrimonio Arquitectonico del Movimiento
Moderno, no solo de Argentina, sino en el ambito latinoamericano. La presencia de destacados
profesionales de la region y de jovenes participantes a partir del coincidente Segundo Foro de Estudiantes y
Jovenes Arquitectos, permitié ofrecer un muestreo de opiniones y conceptos, que seguramente servira de
base para nuevas concepciones que potenciara, a futuro, un campo de pensamiento mucho mas rico, pero
esencialmente, desde una mirada local, que tanta falta hace a nuestra region.

El barrido tematico es amplio, por lo tanto nos permite desde la dptica del uso social del patrimonio,
especialmente de los casos mas recientes, entiéndase siglo XX, abordar problematicas especificas no solo en
cuanto a las acciones o politicas de conservacidn, sino a la posibilidad de desarrollar tareas de investigacion
interconectando el dambito cientifico, educativo y la gestién gubernamental, con el objetivo de promover
acciones concretas en pos de la conservacion y proteccidén de nuestro patrimonio arquitectonico moderno.

La diversidad de enfoque y profundidad con que se han encarado tanto las ponencias, presentaciones y por
supuesto las conferencias magistrales, nos asegura un avance tedrico, un paso mas, en la construccién de la
doctrina de la conservacion, tanto en el medio local como en el contexto internacional de modo que
contribuye sustancialmente al enriquecimiento del corpus tedrico de esta disciplina.

Nuestro agradecimiento a los colegas de Latinoamérica que se han acercado a nuestro pais para ofrecer, su
conocimiento, experiencia y compromiso en la proteccion del patrimonio, a los colegas locales que de la
misma manera permiten revisar y reflexionar sobre los casos nacionales y por supuesto a los mas jovenes
que con el entusiasmo de siempre, nos permiten relajarnos, sabiendo que a futuro, nuestro patrimonio
estard en buenas manos y que acompafaradn y seguiran trabajando por la salvaguarda de los bienes
culturales, tal como lo hicieron nuestros maestros.

Arqg. Rubén Eduardo Vera
Presidente
ICOMOS ARGENTINA
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Tomando el concepto de patrimonio en su sentido mas amplio y considerando los distintos niveles en que el
mismo puede ser definido, se hace necesario incorporar la idea de reconocernos como potenciales agentes
patrimoniales y desde cada lugar desarrollar acciones conducentes a la preservacién, conservaciéon vy
desarrollo pleno, considerando el uso social de los bienes. En este sentido el patrimonio del siglo XX,
muchas veces no tan valorado como el de épocas anteriores, merece ser reconocido, protegido e
incorporado al acervo colectivo.

Caben resaltar las confluencias que pueden darse entre el patrimonio y la inclusion al potenciarse
mutuamente: el patrimonio por su gran capacidad para generar sentimientos de pertenencia y la inclusion
por posibilitar la extension de derechos; ambos permiten avanzar hacia una humanidad mas digna. Pensar
en sintonia posibilita que los objetos, las ideas, lo cotidiano y lo monumental, lo particular y lo general, lo
local y lo global se presenten como valores comunes a toda la humanidad, valiosos por si mismos y por dar
sentido a la diversidad identitaria en la que nos reconocemos como americanos.

Desde hace un poco mas de una década se vienen desarrollando en centros académicos y desde las
instituciones gubernamentales o privadas, numerosas investigaciones referidas al Patrimonio del Siglo XX.
Muchas de esas iniciativas se han materializado pero adn queda mucho por hacer. Por consiguiente, se
propone durante el Encuentro, debatir acerca de las estrategias y acciones que deben concretarse para
establecer la puesta en marcha de posturas comunes frente a un “patrimonio reciente”.

Sumando también la configuracién de una red académica/profesional de intercambio de conocimientos, es
posible establecer un punto de partida para preservar dicho patrimonio con soluciones propias, como asi
también para las gestiones pertinentes y regulaciones que aseguren su proteccidn y permitan su monitoreo
a futuro. El estudio de las morfologias, tipologias y soluciones constructivas segln las necesidades y
disponibilidades en América Latina implica la identificacion y valoracidon por parte de quienes estamos
inmersos en un contexto econdmico, social, cultural y de acercamiento tecnolégico, legado de nuestras
experiencias locales.

Sin duda el trabajo conjunto entre el ambito cientifico, educativo y el gubernamental, sustentado en
politicas culturales y patrimoniales, constituye una importante estrategia en la toma de decisiones. No
obstante, existen otros puntos de vista y distintos fundamentos que también merecen su consideracion,
analisis e inclusidn en las tematicas generales.

Los textos de los participantes que se presentan a continuacion, segun los ejes tematicos de este Encuentro
en Buenos Aires, no son mas que una expresion de hechos histdricos en las arquitecturas de la regidn, y las
problematicas que traen asociadas con respecto a su valoracion y .conservacion las Arquitecturas Modernas
del SXX.

Enrique Madia, Arq., CICA
Director Encuentro ICOMOS SXX
Director Espacio Patrimonio BA XV

10
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PRIMER ENCUENTRO DE

COMITES LATINOAMERICANOS
DE ICOMOS DEL SIGLO XX

PRESENTACION

El Primer encuentro de Comités Latinos del ICOMOS de Siglo XX, desarrollado en el marco de la XV
edicion de la Bienal Internacional de Arquitectura de Buenos Aires, propone debatir y reflexionar
sobre las relaciones y alcances del Patrimonio Arquitecténico del Movimiento Moderno en sus

mas diversas concepciones.

Este encuentro convoca a los Presidentes y/o Responsables de Comités Nacionales de ICOMOS en
Latinoamérica, a expertos, investigadores, estudiantes, profesionales e instituciones que trabajan
por la conservacién, proteccion y valoracion de la Arquitectura Moderna. Se los invita a presentar
proyectos, investigaciones, analisis criticos, enmarcados en algunos de los ejes tematicos

indicados, no siendo requisito ser miembro de ICOMOS.

FUNDAMENTACION

Tomando el concepto de patrimonio en su sentido mas amplio y considerando los distintos
niveles en que el mismo puede ser definido, se hace necesario incorporar la idea de reconocernos
como potenciales agentes patrimoniales y desde cada lugar desarrollar acciones conducentes a la
preservacion, conservacion y desarrollo pleno, considerando el uso social de los bienes. En este
sentido el patrimonio del Siglo XX, muchas veces no tan valorado como el de épocas anteriores,

merece ser reconocido, protegido e incorporado al acervo colectivo.

Caben resaltar las confluencias que pueden darse entre el patrimonio y la inclusién al potenciarse
mutuamente: el patrimonio por su gran capacidad para generar sentimientos de pertenencia y la
inclusidn por posibilitar la extensién de derechos; ambos permiten avanzar hacia una humanidad
mas digna. Pensar en sintonia posibilita que los objetos, las ideas, lo cotidiano y lo monumental, lo

particular y lo general, lo local y lo global se presenten como valores comunes a toda la

11



30 Bienal S ersational Counsilsa
Internacional ce ICOMOS Argentina bt

o i CONSEJO INTERNACIONAL nal
BA1S Lo RN ROk S £

humanidad, valiosos por si mismos y por dar sentido a la diversidad identitaria en la que nos

reconocemos Como americanos.

Desde hace menos de una década se vienen desarrollando en centros académicos y desde las
instituciones gubernamentales o privadas, numerosas investigaciones referidas al Patrimonio del
Siglo XX. Muchas de esas iniciativas se han materializado pero alin queda mucho por hacer. Por
consiguiente, se propone durante el Encuentro, debatir acerca de las estrategias y acciones que
deben concretarse para establecer la puesta en marcha de posturas comunes frente a un

“patrimonio reciente”.

Sumando también la configuracién de una red académica/profesional de intercambio de
conocimientos, es posible establecer un punto de partida para preservar dicho patrimonio con
soluciones propias, como asi también para las gestiones pertinentes y regulaciones que aseguren
su proteccién y permitan su monitoreo a futuro. El estudio de las morfologias, tipologias y
soluciones constructivas segun las necesidades y disponibilidades en América Latina implica Ila
identificacion y valoracién por parte de quienes estamos inmersos en un contexto econémico,

social, cultural y de acercamiento tecnolégico, legado de nuestras experiencias locales.

Sin duda el trabajo conjunto entre el dmbito cientifico, educativo y el gubernamental, sustentado
en politicas culturales y patrimoniales, constituye una importante estrategia en la toma de
decisiones. No obstante, existen otros puntos de vista y distintos fundamentos que también

merecen su consideracion, andlisis e inclusion en las tematicas generales.

OBIJETIVOS

Los principales objetivos del Encuentro son:

1. Promover el encuentro de especialistas y académicos que han desarrollado estudios o han
encarado acciones referidas al Patrimonio Moderno y generar un espacio de discusién acerca de la
situacién actual y devenir del mismo.

2. Determinar cdmo se ha reconocido, definido, analizado y valorado alPatrimonio Moderno y
proponer el modo de fortalecimiento y su conservacion a partir de acciones concretas.

3. Reflexionar acerca de los avances en la Regién en materia de investigacidn, redes y acciones
tendientes a la ampliacién del concepto de patrimonio en relacidn al Movimiento Moderno para

su valoracién y salvaguarda.
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TEMARIO

Con el objetivo de estructurar el Encuentro se han definido los siguientes temas:

1. Variantes Regionales Arquitectonicas por Regiones Culturales:

¢Como estd considerado el patrimonio en las diferentes regiones culturales?

Métodos de aproximacion hacia su conocimiento y valoracién.

Problemadticas en las distintas regiones: conservacion, gestién, abandono, sub utilizacidn,
destruccién parcial o total.

¢Qué instrumentos existen para la conservacion, proteccidn, intervencion o gestiéon?

2. Investigacion sobre la Tematica Patrimonial:

Métodos y Formas de conocimiento en diferentes dreas: materiales y sistemas constructivos;
épocas y modelos arquitectdnicos.

Apoyo historiografico para entender su evolucién, desarrollo, valores, relacidon con su contexto

inmediato, nacional e internacional.

3. Métodos de Registro y Catalogacion:
Por periodos histdricos o por tipologias arquitectdnicas.
Cultura arquitectdnica en medios de difusidn; qué tipo de documentacién existe: archivos

histdricos, de planos, de fotografias, de registro de obras, de arquitectos relevantes, etc.

4. Conceptos de conservacion:
Terminologia
éQué abarcan?

¢Qué enfoque tienen?

5. El patrimonio del Siglo XX y su relaciéon con la sociedad, politicas y programas:

Politicas y Técnicas de intervencién en el patrimonio del Siglo XX.
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WLADIMIRO ACOSTA Y EL SISTEMA HELIOS.

LA REGENERACION DE UNA TIPOLOGIA ARGENTINA: LA GALERIA

RESUMEN

El Sistema Helios elaborado por Wladimiro Acosta durante la década del ‘30 no sélo significo
crear un mecanismo de control climatico en la arquitectura sino que absorbid, sintetizd y
reelabordé el espacio de la galeria, presente de forma extendida en mdultiples variantes

vernaculas argentinas, colaborando en la redefinicién de un espacio de fuerte identidad.

OBIJETIVOS

El objetivo del presente trabajo es analizar y discernir los alcances del Sistema Helios
elaborado por Wladimiro Acosta y aplicado a un grupo de viviendas por él proyectadas en la
geografia de la pampa argentina. De los mismos se intuye que las resultantes no sélo
presentan un método de control climatico sino una forma de reelaboracidn de la tipica galeria
pampeana. De ese modo es posible observar un aporte sustancial al debate acerca de la

identidad de la arquitectura moderna argentina del siglo XX.

METODOLOGIA

La metodologia aplicada es la del ensayo tedrico a partir del andlisis del material grafico de los
proyectos presentes en el libro “Vivienda y Ciudad. Ensayos de Arquitectura Contemporanea”
de Wladimiro Acosta y verificados en el marco del corpus historiografico de la arquitectura

moderna argentina.

DESARROLLO

Durante toda la década del 30 Wladimiro Acosta va a proyectar un importante nimero de
viviendas unifamiliares y de soluciones habitacionales de caracter masivo. Ninguna de ellas fue
materializada pero actuaron a modo de laboratorio para el avance y ajuste de sus particulares

visiones acerca de lo que debia ser la Arquitectura Moderna en la geografia argentina.
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de Buenos Aires

Estos proyectos —publicados en “Vivienda y Ciudad”, su obra teérica fundamental- tienen la
particularidad de no aportar datos acerca de sus propietarios, sino de diferenciarlas a partir de
sus localizaciones, nimero de personas componentes de la familia y, en pocos casos, indicar

solo las iniciales de sus misteriosos clientes.

Es Util recorrer este cuerpo de proyectos en el libro de referencia para ir descubriendo la
paulatina evolucidn de las ideas proyectuales de Wladimro Acosta y de como estas transmutan
en formalizaciones cada vez mds ajustadas a sus intereses de adecuaciéon a la realidad

paisajistica y climatica de la region.

El primer ejemplo que se presenta con una innegable postura de aclimatacion a las
condiciones meteoroldgicas de la pampa bonaerense es la “Casa de campo en los alrededores
de Buenos Aires” de 1932 (Acosta, 1947, p. 39). Vivienda para seis personas proyectada a partir

de una estructura mixta de “cemento armado y ladrillo” y de “planta tnica”.

. CASA DE CAMPO EN LOS ALREDEDORES

DE BUENOS AIRES
ILEE]

Vivienda pars ssis persanss.
Estrueturs mista: coments armads 3 ladrilis,

Planta dnbo.

La lerrasa cubisrta, con seslors gus feve a la asstensslario, constituys uma pre-

tongacén del living sl ales Jibre, donde se puede parmanecsr on cuslymler temps.

Las ventanss del fremie . E. Hegan hasta ol civlorase. Las cajoses para los

corilmas & snrellar celdn obicades debaje de loa Bances de I ansies.

Esenis Li3o0e

seE— ] [:

M. 8. 0. E.8. K

Fig. 1: Casa de Campo
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Toda la informacién grafica de esta vivienda aparece volcada en una sola pdgina y, aunque
escueta, es harto elocuente en lo que pretende sefialar y comunicar. Hay dos perspectivas, una
axonométrica a vuelo de pajaro y otra peatonal a dos puntos de fuga. Mientras la primera es
técnicamente pura y clarificadora de su volumetria general, la segunda se presenta dramatica

y con profundidad significativa en cuanto a sus cualidades espaciales se refiere.

La perspectiva aérea de la vivienda la manifiesta como un volumen puro, un paralelepipedo
abstracto con sutiles aditamentos formales que no solo no destruye su pureza primal, sino que
acentla su racionalismo asentado en un contexto inmediato carente de naturaleza y de
sefales de vida. A este volumen platdnico sélo le otorga un conato de realidad la estudiada
proyeccion de su propia sombra sobre el plano de tierra. Un ligero estudio de esta y el cruce
con el resto de la informacién grafica indica que es el resultado de un sol matinal que ya hace

un par de horas se ha despegado de la linea del horizonte.

Aqui tenemos un primer indicio acerca de los intereses del arquitecto, que surge de potenciar
no sdlo la formalizacién de la arquitectura sino de observarla en relacién a su comportamiento
respecto de otros vectores intervinientes: el sol y el sitio. Podria darse el lugar de pensar que
esta visidn ya estd presente en Le Corbusier y correriamos el riesgo de creer verla repetida en
este caso; aquello de “la arquitectura es el juego sabio, correcto y magnifico de los volumenes

reunidos bajo la luz”. Pero como veremos aqui la busqueda es diferente.

Observando la segunda perspectiva, la peatonal, encontramos la clave del problema. La
sombra proyectada sobre la tierra en la primera perspectiva descripta aqui se convierte en

espacio interior, aunque un interior difuso y enriquecido por su diluirse con el espacio exterior.

Aqui la sombra no es el negativo proyectado por el volumen sino la verdadera conformadora
del espacio. La sombra es la esencia del proyecto arquitectonico. Asi como para Le Corbusier la
luz era el origen de la arquitectura, en Acosta lo es la sombra. Esto, que con tanta claridad se
observa en el expresivo dibujo, se desarrolla casi teatralmente en lo que Acosta denomina
como la “terraza cubierta”. Este particular espacio de condicion revolucionaria en el desarrollo
de la arquitectura del siglo XX en nuestro pais -en cuanto un aporte a la solucidn del control de
los agentes climaticos- surge del entrecruzamiento genético de dos entidades espaciales y

formales de diferentes origenes: la terraza jardin europea y la galeria criolla...
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Esto ocurre sin que ello signifique la aparicidon de un hibrido, sino un espacio de condiciones

absolutamente novedosas.

Este gran espacio de sombra consiste en un cubo virtual semicubierto de doble altura con una
de sus caras verticales absolutamente abiertas al exterior y con orientacién Noreste, la mas
aconsejada en estas latitudes. Su cara Noroeste es totalmente ciega a efectos de controlar los
fuertes rayos solares de la tarde y su negativa incidencia sobre el resto de la vivienda,
encontrandose aqui sélo una minima abertura vertical alineada con la escalera que conduce a
la “azotea-solario” desde el mismo interior de esta “terraza cubierta”. Su cara Sureste es
concordante con la pared del estar-comedor interior, la cual se encuentra horadada casi en su
totalidad por una gran puerta-ventana a los efectos de asegurar una fluida comunicacién con
el drea publica de la casa. Por ultimo, este cubo virtual presenta una losa-visera superior a
doble altura, ligeramente por encima de la cubierta plana del resto de la vivienda, lo cual
asegura la zona de sombra. Este procedimiento organico de control es, precisamente, quien

recibe la denominacion de Sistema Helios.

El Unico y escueto texto introducido por Wladimiro Acosta junto a las imagenes graficas de la
obra como explicacién de la misma dice “La terraza cubierta, con escalera que lleva a la
azotea-solario, constituye una prolongacion del living al aire libre, donde se puede permanecer
en cualquier tiempo. Las ventanas del frente NE llegan hasta el cielorraso. Los cajones para las

cortinas a enrollar estdn ubicados debajo de los bancos de la azotea”. (Acosta, 1947, p. 39).

Como podemos inferir en el texto, la aplicacidon de estas acciones proyectuales son las que las
convierten en un “sistema” ya que el mismo gesto y su consiguiente formalizacién cumple
multiples funciones dentro de la vivienda. Observando una vez mas las perspectivas descriptas
de esta obra, se advierte que la configuracion de esta “terraza cubierta” adquiere entidad
propia dentro del concierto formal de su totalidad, actuando de contrapunto con el volumen
restante: un cubo de consistencia virtual opuesto a un paralelepipedo bien definido; un
espacio abierto opuesto a otro cerrado; un hueco de sombra opuesto a una forma pura que

reverbera con la luz del sol.

En este espacio en sombras puede vislumbrarse la silueta de un hombre sentado leyendo
tranquilamente su periddico; una actitud alejada de la contemplacién abstracta del paisaje
natural que lo rodea pero que denota paz y tranquilidad, producto de la accién de no sdlo la

cercania de la naturaleza circundante sino de la proteccidon que el espacio arquitectdnico le
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proporciona. En definitiva, un justo y delicado equilibrio entre intelecto y emocién, quiza la

clave para acceder al significado subyacente en la propuesta de Wladimiro Acosta.

Porque si su arquitectura se presenta contundente y precisa en sus definiciones formales —
producto de su formacion racionalista centroeuropea- adquiere connotaciones fenoménicas
propias de la pampa argentina como el sentarse bajo la sombra amable de una galeria criolla. Y
es aqui, en este particular sincretismo entre cultura europea y espacialidad sudamericana, en

donde radica la argentinidad de su propuesta.

Dentro de los aspectos heredados por el arquitecto durante su estancia de trabajo y
aprendizaje en Berlin durante los cruciales afios ‘20, encontramos uno que no sera jamas
abandonado y estard siempre presente en todos y cada uno de sus proyectos: la utilizacion
recurrente de la cubierta plana ejecutada en hormigdn armado y casi siempre accesible para
ser utilizada como terraza-jardin. Esta solucién arquitecténica de fuerte raigambre
centroeuropea opera como poderoso simbolo de modernidad. No sélo como una manera de
ataque directo a formalizaciones surgidas de la herencia histdrica, sino por denotar el uso de la
mas moderna de las tecnologias disponibles: el hormigén armado. Asi mismo, dadas las
caracteristicas que surgen de su propia naturaleza formal, es plausible de ser empleada como
posibilitadora de un espacio de vida mas en la vivienda y que se materializara como “terraza-

jardin”.

Este recurso revolucionario e inédito puede tener toda una razén de ser en la realidad urbana
de las viejas y densificadas ciudades europeas, permitiendo desde la propia vivienda acceder al
sol y al aire —toda una obsesién para arquitectos e higienistas de la época-, situacién
absolutamente imposible de ser lograda de otra forma. Asi mismo, y dadas las caracteristicas
climaticas de la Europa continental, la relativa incidencia del sol como factor de fuente de calor
sobre las cualidades de tramitancia térmica de los materiales, es verdaderamente baja. Pero
en latitudes como la de la pampa argentina, con veranos considerablemente célidos y largas
horas de asoleamiento e incidencia directa sobre la losa, el resultado es un calentamiento
considerable de la misma produciendo una lenta tramitancia térmica hacia el interior de los
espacios durante las horas de la noche. Esto, obviamente, produce alteraciones en los niveles
exigibles de confort. Precisamente esto se produce en la obra de analisis en los espacios
interiores cubiertos por esta terraza-jardin y que coinciden con funciones esenciales para la

vida: estar-comedor y dormitorios. No es necesario profundizar técnicamente en esta via de
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anadlisis para comprender los inconvenientes que esta solucidn técnica produce sobre el

bienestar humano.

Por otro lado, la terraza-jardin entendida como espacio funcional y vivencial podia adquirir un
determinado status cualitativo en la realidad urbana europea, en donde por las ya citadas
razones de alta densidad edilicia y la relativamente baja incidencia de los rayos solares dados
sus oblicuos angulos sumados a pocas horas de asoleamiento, se convertia en la expansién
Unica y natural de sus habitantes; alcanzando por ello una importancia simbdélica que excedia
sus verdaderos y concretos aportes. Pero en la pampa, con sus ilimitados horizontes y un sol
gue reina practicamente durante todo el aino, se convierte en una solucién que responde mas

a criterios de fuerza estética y de convicciones personales.

En definitiva, esta vivienda de campo proyectada en algun lugar de los alrededores de Buenos
Aires, puede comprenderse a la manera de primer intento por parte de Wladimiro Acosta de
plantear los alcances de su Sistema Helios como portador no sélo de soluciones acordes al
habitat bonaerense sino de control efectivo de los agentes climdticos. Esto aun de forma

embrionaria y todavia con problemas por resolver.

Si esta casa de campo proyectada en los alrededores de Buenos Aires hacia 1932 manifestaba
una direccién y una intencién claramente identificables en cuanto a establecer una relacién
armonica entre Arquitectura Moderna y clima a partir de las coordenadas especificas del lugar
de emplazamiento, las dos casas proyectadas en los alrededores de la capital del pais entre
1933 y 1934 (Acosta, 1947, p. 44-45) significan una reconsideracion y ajuste de las mismas

premisas.

En el proyecto primeramente citado los mecanismos de control solar estan dirigidos a
consolidar una constante zona de sombra en la “terraza cubierta” —feliz hibridacién entre
terraza jardin europea y galeria criolla- como el lugar de la casa; identificada funcional y
formalmente como una entidad semi-auténoma de la vivienda. En los casos que analizaremos
a continuacién se produce una progresiva cohesion de principios proyectuales tendientes a
una relacién mas estrecha entre funcidn, forma y espacio a partir de los mismos dispositivos
de regulacion climatica compendiados en el Sistema Helios. Asi mismo se verifica la aparicidn

de nuevas alternativas dirigidas al mismo fin.

De estas dos viviendas, el primer caso que consideraremos es un proyecto desarrollado en
1933. Se trata, como presenta Acosta en su libro, de una construccién con las siguientes

caracteristicas: “Vivienda para cuatro personas. (Locales de servicio en construccion separada).
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Garage con entrada y salida. Living de doble altura que los restantes locales. Forma en el piso
bajo un solo recinto con el comedor, separable mediante una cortina. En el piso alto, el estudio
y el dormitorio B constituyen una especie de “loggias” en el ambiente del living, del que pueden

ser aislados mediante sdlidas cortinas enrollables. (Acosta, 1947, p. 40).

La vivienda, aislada y exenta en el terreno, se organiza a partir de un rigido eje direccional
Norte-Sur. Presenta en su planta baja un frente franco hacia el N hacia donde se abre toda la
zona publica —living comedor- y el garage, este Ultimo con doble pasante enfatizando aun mas

|Il

el sentido de libertad sobre el sitio. Hacia el S se observan el palier de acceso y el “escritorio-
parloir”. En la planta superior tenemos, en el mismo orden, la doble altura del living-comedor,

el dormitorio principal y el secundario. Y hacia el S el estudio y la zona de servicio.

Esta disposicidn de los espacios interiores se debe a una cuidada investigacidon que verificé la
existencia de orientaciones dptimas para cada una de las funciones. Asi, los dormitorios
orientados al N garantiza un correcto tiempo de asoleamiento y se aprovechan mas
eficientemente las corrientes cruzadas de aire segun los vientos dominantes. Al S, y haciendo
un buen uso de su condicidon de permanente luz difusa, se disponen los espacios que requieren
de una iluminacién uniforme y no directa -el escritorio y el estudio- ademas de actuar de
escudos protectores de los dormitorios de los efectos de los frios vientos del invierno

pampeano.
Estas consideraciones son parte del Sistema Helios.

Mencion aparte merece la “terraza” situada al N y que actia como patio y galeria de
expansion directa tanto de la planta baja, por su uso directo, como de la planta alta por la
proteccion que le confiere. La misma retoma el concepto de hibrido entre la terraza-jardin y
galeria, enriquecida en este caso por su condicidn de espacio flexible dada la aparicién de un
sistema de toldos corredizos mdviles en su remate, permitiendo una regulacion diafragmatica
del paso de la luz. Dice Wladimiro Acosta “La terraza, delante del living, cubierta por un toldo y
protegida verticalmente por cortinas, forma para la casa una especie de recinto aislador de la

temperatura externa, en los dias mds calurosos”. (Acosta, 1947, p. 41).

Esta formalizacion es crucial dentro del comportamiento organico de la vivienda, definiendo
fuertemente su caracter y modalidades de uso. Si bien su altura y anchura estan precisadas
por las dimensiones de los espacios interiores, su avance sobre el terreno esta indicado por la

necesidad de ofrecer la proteccion necesaria a la accion de los rayos solares sobre los
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paramentos exteriores y de brindar el tiempo de asoleamiento correcto a las estancias. Esto
establecido cientificamente mediante calculos matematicos que contemplan los angulos
maximos y minimos de incidencia solar en diferentes épocas del afio. Su objetivo ultimo es, por
lo tanto, asegurar la maxima proteccion a los espacios principales de la casa de los efectos
perniciosos de la accién directa de los rayos solares, aunque potenciando sus efectos

benéficos.

En otro orden de cosas es digno de resaltar el concepto de “espacios telescépicos” (Alvarez
Prozorovich, 1990) impulsado por Acosta y que tiene no poca importancia al momento de
comprender la idea de proteccion e inclusidn espacial. Si el cono de sombra resultante en la
“terraza jardin” actla a modo de proyeccién de las estancias interiores ampliando sus
posibilidades de uso y perceptivas, nos hallamos ante la situacion de espacios dentro de
espacios, amplificando sus dimensiones reales y virtuales. Igual condicidn encontramos en el
interior de la vivienda en donde, a partir de un muy expresivo croquis del living-comedor, se
distinguen la extensidon de las visuales invadiendo otros espacios, otorgando al observador una
clara idea de mayor proteccidén (de espacios dentro de espacios) ademas de compartir los

principios de fluidez espacial que la arquitectura moderna europea postulaba por entonces.

Este ultimo principio alcanza su culminacion en la propuesta que Acosta desarrolla en la
solucidon para los dormitorios de esta casa. Consciente de su lugar como arquitecto
revolucionario tanto en el campo de las ideas como del avance tecnoldgico, propone aqui un
sistema de cubierta corrediza que permitiria la completa exposicion del interior de los
dormitorios a la accién de los agentes climaticos. Dice Acosta “Los dormitorios tienen en esta
casa techo corredizo. Cerrado, no se distingue de un techo comun. Abierto, convierte los
dormitorios en solarios. Permite dormir al aire libre, dentro de las habitaciones. Asegura
completo asoleamiento de los interiores”. (Acosta, 1947, p. 41) Mas alla del desarrollo efectivo
de esta idea, lo que Acosta manifiesta en toda su potencia es la fusion mistico-poética entre el
hombre y las fuerzas naturales, el hombre y el clima, el hombre y el universo. La imagen del
habitante urbano que se retira a su casa de campo, abandonando por unos dias su dificil vida
urbana, y duerme en contacto con las estrellas se transforma en una metéafora pletdrica de la

modernidad: la del hombre nuevo que regresa a sus fuentes primitivas.

La segunda casa de nuestro interés, de iguales caracteristicas en cuanto a implantacion de la
recién analizada, presenta pocas diferencias en cuanto a usos y funciones. De todas formas se

observan en sus graficos una serie de detalles que hablan de condicionamientos acerca de su
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insercidn en el terreno. En la gran perspectiva que acompafia al proyecto se detectan muros
medianeros coincidentes con dos caras de la vivienda; o sea, la misma se sitia en uno de los
angulos del solar. La aparicion de estas medianeras sumado a la idea de dimensién del lote nos
hablaria de una localizacidon suburbana mas acotada que la casa arriba analizada. Esta idea se
refuerza considerar las orientaciones en las cuales se inscribe, no tan exactas y precisas como

la otra.

Acerca de la manera de situarse la casa en el terreno dice Fernando Alvarez Prozorovich
“Situado el lugar, hacen falta dos operaciones: reconocer sus valores esenciales y
transformarlos en arquitectura. Acosta sublimiza todos los valores en uno sélo, el mds eterno:
la Naturaleza, pero no como un wrightiano territorio sobre el cual proyectar sus espacios sino a
través del rasgo que WA siente como mds importante y, a la vez, el mds abstracto: el Clima.
WA encuentra asi el fundamento para una arquitectura sin estilo, por lo tanto, sin tiempo,
eterna como la naturaleza. Esta es la operacion fundamental de WA: construir un comienzo,
una acumulacion de razones originarias, un espacio en donde arraigarse hasta sentirse
fundador, situado en algun lugar entre las orillas de la ciudad y las orillas del Universo del que
provenia. Por ello las casas Helios estdn pensadas como sistema a propagarse industrialmente
y no como manifestacion de prestigio intelectual o econémico”. (Alvarez Prozorovich, 1990, p.

293).

En este caso la disposicion de los espacios y funciones interiores se organizan de manera mas
estructurada y racional. De esta forma Acosta no sélo recurre a principios de orden geométrico
para lograr un efectivo control funcional y espacial en la obra sino que dispone estos
componentes en virtud de las orientaciones mas favorables a sus propios usos. Asi, al frente
ESE, y aprovechando las virtudes que esta disposicion le brinda, ubica espacios con funciones
que, como en el caso anterior, exige una iluminacidn natural difusa: escritorio y atelier;
mientras que todas las caras que se exponen al O son ciegas y protegen a los espacios

interiores por medio de las medianeras y el patio de servicio.

Esta organizacion funcional basada tanto en principios intrinsecos a la teoria del funcionalismo
como en dar respuestas practicas al problema del comportamiento de la vivienda ante las
acciones del clima, se complementa activamente con la apertura de la vivienda hacia el
exterior. Esta circunstancia se efectiviza hacia la orientacion mas favorable, el NE, coincidente
con la disposicion de la “terraza” que se brinda al area publica y a los dormitorios. Aqui,

nuevamente, esta “terraza” cumple un rol fundamental en la concrecién de un espacio apto
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para el desarrollo de actividades propias de estas latitudes. Sobre este aspecto dice Wladimiro
Acosta “La terraza, frente a los dormitorios, puede servir en verano como un gran dormitorio
abierto. El toldo horizontal y la cortina vertical permiten graduar la exposicion al sol, viento,
lluvia. La losa que protege el toldo defiende asimismo el living del piso bajo de los rayos solares
verticales del verano, aunque no impide por su colocacion a gran altura (6 ms.), el acceso de los
oblicuos del invierno. (En este mismo principio se basa la disposicion de las viviendas tipo

“Helios”) (Acosta, 1947, p. 43)

En este caso, mas alld de la acertada descripcidn del Sistema Helios, es posible observar una
profundizacién del principio de “espacios telescopicos” ya expuesto por medio del
enriquecimiento de la espacialidad. En este caso son dos las “terrazas” que participan de esta
organizacion, la de planta baja que actia a modo de expansién del area publica y la de la
planta alta a modo de expansién de los dormitorios y se sitla directamente encima del living
comedor. Esto permite un proceso de aterrazamientos simultaneos y complementarios. A su
vez la aparicién de un toldo horizontal y una cortina vertical méviles sobre ambas permite
multiples posibilidades de graduacién espacial y comportamiento funcional, ademas de Ia
aparicion de la crucial “losa visera”. Aqui el concepto de espacios dentro de espacios llega a un
maximo grado de desarrollo y permite suponer un mayor grado de alternativas de proteccién

|Il

climdtica generando aquello que Acosta denomina el “aura térmica” de la casa.

Es obvio que la suma de estas medidas adoptadas por Acosta comienzan a generar en su obra
una paulatina transformacién de sus pautas formales; entendido esto no como mero
formalismo sino como consecuencia de un proceso verificable de transformaciones espaciales.
En los sucesivos croquis y perspectivas que desarrolla para esta obra —sobre todo una
interesante perspectiva aérea- se detecta una progresiva “porosidad” de la masa
arquitecténica. Esta condicién sumada a la posibilidad de que la vivienda ofrezca frentes
cruzados, sumado a las otras medidas adoptadas y ya explicadas, colaboran reciprocamente a
mejorar su comportamiento térmico ademds de concebir un inevitable enriquecimiento
espacial interior y exterior. Esta situacién no es menos importante ya que a partir de una
concepcion arquitectdnica de la vivienda a partir de las fuerzas locales intervinientes —clima,
orientaciones, etc.- se logra una muy lograda multidimensionalidad e interpenetracién espacial
qgue constituye uno de los principales pilares tedricos de los fundamentos de la arquitectura
moderna. Es decir que se logra el cumplimiento de postulados universales a partir de dar

respuesta a imposiciones y condicionamientos locales.
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Finalmente y durante 1934-1935 Wladimiro Acosta proyectd una vivienda para un misterioso
Dr. J. B. ubicada en la localidad de San Isidro (Acosta, 1947, p. 46-49) y que, a diferencia de las
obras del mismo arquitecto anteriormente analizadas, presenta datos concretos acerca del
terreno de implantacidn. Si las viviendas anteriores podian ser entendidas como intentos
aproximativos ideales de investigacion sobre las ideas encaradas por Acosta, aqui estamos en

presencia del vuelco de las mismas sobre un caso concreto.

Isidroeo

" 1msa-as

Fig. 2 y Fig. 3: Casa Dr. JB

Ahora, esta condicidon, ésignifica algin tipo de desviacion por parte de Acosta de los
lineamientos medulares de su programa arquitectonico? Porque si proyectos ideales
entendidos como estudios de laboratorio permiten la libre expansion de las ideas —siempre
comprendidas en un entorno tedrico riguroso-, la interaccidn con las condicionantes reales
que denotan un cliente y sus propias exigencias nos deparan complejidades mayores. Pero una
observacién analitica de la obra nos sefiala el convencimiento de que no existen renuncias de

ningun tipo en cuanto a sus convicciones arquitectdnicas.

De este ejemplo es factible extraer algunas respuestas diferentes a los casos anteriormente
analizados pero no en cuanto a la formalizacién de estas respuestas —enmarcadas en el
Sistema Helios- sino en lo que concierne a la relacidn especifica que se establece entre la obra
y el solar en la que se inserta. El terreno se presenta como un poliedro irregular de cuatro

caras. Dos de ellas se intersectan conformando una ochava reglamentaria de esquina, mientras
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que las restantes conforman muros medianeros interiores. Las caras exteriores hacia la calle
presentan orientaciones sumamente favorables cuyo promedio es el N, lo cual ya es indicativo

de la disposicion de espacios y funciones segun los postulados del Sistema Helios.

El primer gesto de las intenciones proyectuales resulta de establecer un primer eje
estructurante con orientacion SO - NE que divide la superficie del terreno en dos areas
claramente diferenciadas: una, ocupada por la vivienda propiamente dicha, sus circulaciones y

expansiones exteriores directas, la otra es el area verde con pileta de natacién incluida.

Una verificacidn de las formalizaciones de cada una de estas areas sobre el terreno manifiesta
un claro intento, mediante el disefio de las mismas, de denotar sus propias esencias. El sector
correspondiente a la vivienda y a sus expansiones directas presenta un tratamiento racional
basado en un estricto control de las formas construidas y de la artificializacién de la naturaleza
colindante. Por su parte el sector destinado al area verde y de recreacion hace ostensible un
trato mas libre en el disefio, tanto por las formas adoptadas como por el aire de naturaleza
casi intocada. Esta metodologia de diferenciacidon de sectores encarada por Acosta dentro del
predio es indicativa de la conjuncion de universos contrapuestos que, sin negar sus

esencialidades, participan mutuamente de un Unico concepto de hdbitat.

Pero los principios que rigen esta diferenciacidn tedrica aprioristica a la concrecidn del hecho
arquitectdnico ya estan presentes en el mismo terreno, lo cual habla a las claras de una licida
lectura por parte de Acosta de los vectores presentes que colaboran en el condicionamiento
del programa. Dice Acosta “Casi en el centro del terreno hay un afioso drbol, cuyo ancho follaje
se ha procurado respetar totalmente, ubicando la casa y la pileta de natacidon sin mutilarlo”.

(Acosta, 1947, p. 47).

Es la presencia de este arbol —anterior al proyecto arquitecténico y del predio legal mismo-
quien condiciona y sanciona las acciones del arquitecto; lo cual es claramente indicativo de
cuales son las ideas de Acosta respecto a la relacién entre arquitectura y naturaleza y, por
extensién, entre arquitectura y clima. Es por ello que esta obra no puede ser interpretada
mediante la separacion de estas areas sino que debe ser concebida como un microuniverso en

donde el orden se alcanza mediante el equilibrio de opuestos.

Si a la forma irregular del predio le superponemos sus orientaciones y la necesidad de
asoleamiento de las estancias interiores encontraremos la clave del problema. Recostando el

volumen de la casa sobre el angulo aludido se ofrece un mayor frente de apertura a todas las
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alternativas con orientacidon N —las mas favorables- y ubicando la pileta de natacion en el sitio
aludido se abre la posibilidad de una mayor incidencia de los rayos solares del E —tamizados

por la accidn refrescante del gran arbol central- y minimizando la accién del O.

En cuanto a la disposicion de los espacios interiores estos no presentan diferencia de enfoque
a los ejemplos anteriormente analizados, indicandonos la rigurosidad de los principios
programaticos enarbolados por Acosta. Mas alla de la busqueda obsesiva de las orientaciones
favorables para cada funcién, la manera de organizar los espacios es de cardcter centripeto,
partiendo de aquello que Acosta considera el nucleo esencial de sus viviendas: el punto de
encuentro entre el comedor y la cocina. A partir de esto van sucediéndose hacia el exterior o
hacia arriba el resto de las estancias, controladas finalmente por el sistema de losas-visera,
parasoles y toldos mdviles que no sélo los protegen de la accion del sol sino que actia a modo
de anclaje superior de todo el volumen para volver a posarlo sobre la tierra. Una especie de
giro metaférico-conceptual entre la vivienda y el Universo. Esta ultima idea toma fuerza a
partir del escalonamiento de terrazas que terminan siendo unificadas por las losas visera y
parasoles verticales que dan orden formal al conjunto. No es menos seductora la idea de
entender el coronamiento del conjunto por medio de la ubicacién del estudio en el ultimo
nivel, en donde el intelecto se halla en contacto pleno con el Sol que todo lo ilumina... El
volumen total alcanza un muy bien logrado equilibrio formal entre sus partes y en el que el
Sistema Helios se presenta sin altisonancias, pareciendo haber alcanzado su maximo nivel de

desarrollo.

Finalmente y de modo paraddjico, aquella obra que presenta mayores condicionamientos de
proyecto, dentro de las aqui analizadas de Wladimiro Acosta, termina convirtiéndose en la de
mayor riqueza espacial y en donde confluye de modo armodnico todo el repertorio de
soluciones en pos de alcanzar un grado de equilibrio total entre clima, arquitectura y lugar.
Este es el caso de la vivienda proyectada en el barrio portefio de Villa Urquiza durante los afios

1934-1935.

Enclavada en un medio netamente urbano -a diferencia de todos los ejemplos precedentes-, la
vivienda se desarrolla en un tipico solar ciudadano de la ciudad de Buenos Aires. Las
dimensiones del lote son las corrientes y ordinarias para un terreno ubicado en esta zona de la
ciudad sumado al hecho de tener su frente principal al Oeste. Estas circunstancias podrian
aparecer a priori como un muy molesto corsé para Acosta en virtud de la importancia radical

que el mismo da a la influencia de las orientaciones sobre la conformacién de la vivienda y de
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la “necesidad” de contar con terreno suficiente al momento de ofrecer soluciones tal lo
observado en los casos anteriores. Sin embargo, y pese a los prondsticos, estamos en
presencia de posiblemente la sintesis mas acabada del Sistema Helios como materializacidn en

una vivienda unifamiliar dentro del periodo considerado.

CASA EN VILLA TRQUIZA I S = —]

ME. Alres 1934 &a
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Assien —solaris

Fig. 4: Casa Villa Urquiza.

El volumen de la casa, distribuida entre una planta baja y dos pisos superiores, ocupa los dos
primeros tercios del lote dejando el ultimo tercio libre a modo de expansion verde v,
seguramente, cumpliendo las ordenanzas reguladoras del uso de suelo. Este volumen
compacto es vaciado parcialmente desde la planta baja por la aparicién de un patio de servicio
que acompana todos los niveles llevando luz y aire a su interior segun lo ordenan las
reglamentaciones, dotando a la planta de una forma de “C” invertida, forma esta que en
definitiva puntualizard la ubicacion de las funciones. En el centro de esta “C”, y frente al patio
de servicio, se ubica el hall de distribucién central y que, con diferentes formalizaciones, se

repetira en los pisos superiores convirtiéndose en la columna vertebral del conjunto.
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Recuérdese como en las viviendas antes estudiadas esta funcién organizativa central recaia

siempre en el comedor para, desde ahi, desarrollar el resto de la planta.

Aqui las condicionantes propias del emplazamiento obligan a modificar esta tendencia
encontrando otro principio que regule el crecimiento del conjunto. Este subgrupo hall/patio de
servicio, ubicado en el centro de la planta baja, secciona las funciones en dos sectores: hacia el
frente O, parte del drea de servicio y el acceso principal; en el frente interno E, otro sector de
servicio (la cocina) y el area publica. De este modo se brinda la mejor orientacién a un sector
fundamental de la vivienda ademas de posibilitarle un acceso franco a la zona verde de
expansién, mientras que el sector de servicio se ubica en la orientacion mas desfavorable
cumpliendo las veces de filtro térmico de la vivienda. En los niveles superiores la actitud
dispositiva de los espacios es similar, potenciando el frente interno al E y minimizando la
exposicion a la calle, o sea al O. A partir de esta decision distributiva —que va mas alld del mero
acto funcional- es interesante observar lo que se nos presenta en la planta siguiente; en ella se
disponen los dormitorios en la zona E optimizando el asoleamiento matutino y aparece el
desarrollo espacial mds interesante y novedoso en esta vivienda. Aqui encontramos que por
sobre el garage y las dependencias de servicio se instala una pileta de natacion v,
contiguamente, una terraza de expansion. Mas alla de esta descripcién meramente pragmatica
es verdaderamente interesante un analisis mas profundo de esta sorpresiva solucion que

posee niveles de interpretacién mucho mas seductores y pertinentes.

Es imposible no poder observar esta solucién dentro de un marco en el que la razén objetiva
ocupa un lugar mas que secundario y en el que la sorpresa y el asombro como elementos
irracionales toman el mando. No resulta disparatado percibir esta mise en scene como un vago

toque de surrealismo en medio de la Sachlichkeit formadora de Acosta.

Por otro lado, esta pileta como lugar de uso presenta alternativas a partir de la disposicion de
toldos y cortinas moviles por sobre ella. De esta manera no sélo es factible contribuir a su
limpieza sino que se logra una regulacion efectiva del ingreso de los rayos solares
favoreciendo un uso intensivo en diferentes horarios, incluso durante los mas duros del
verano. Esta particular pileta elevada conforma también un conjunto con la terraza cubierta
adyacente para, de esta manera, filtrar y mitigar los fuertes rayos solares del O, conformando
aquello que el mismo Acosta denomina como el “aura térmico” de la casa; verdadero escudo

protector inmaterial de los embates nocivos del sol en estas latitudes.
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Por ultimo, el tercer nivel, estd comprendido sélo por el solarium dispuesto por encima de los
dormitorios y cubierto parcialmente por la losa visera que cose todo el conjunto. Asi, este
espacio abierto —verdadera obsesién para arquitectos e higienistas alemanes- se plantea como
el Unico sitio de la vivienda que se brinda a los cuatro vientos y con posibilidad de

asoleamiento completo durante todo el dia aunque sin obviar la proteccion necesaria.

Mencidn aparte es obligatoria para con la losa-visera disefiada para esta casa. Siendo este un
elemento imprescindible dentro del Sistema Helios y con una ubicacién precisa y seriada —
alturas, anchos, orientacion al N, etc.-, aqui alcanza una dimensidn fisica y metafédrica distinta y
mas abarcativa dada las particularidades propias del solar urbano y sus orientaciones
impuestas. En este caso no es su funcién generar esa zona de sombra —el “aura térmica”-
sobre las aberturas dispuestas en los muro exteriores durante las horas del mediodia sino, y
como puede observarse, actuar a modo de sombrilla térmica por sobre toda la superficie
cubierta de la casa. Asi mismo la solucién adoptada para el frente S equivaldria a la misma
losa-visera pero vertical dado que ocupa toda la medianera S, protegiendo asi de los embates
de los vientos y las lluvias del invierno. Si en casos anteriores efectudbamos este llamado de
atencién dado que dejaba a las losas bajo la accién directa de los rayos solares, aqui este
defecto parece haberse subsanado y solucionado de manera mas que satisfactoria. Aqui el

Sistema Helios logra encarnarse en todas y cada una de las facetas del proyecto.

Sumando todos los elementos hasta aqui explicados —apropiacion del terreno, zonificacion de
funciones, disposicién de espacios, dispositivos de control climatico, etc.- la resultante final es
un volumen de caracteristicas porosas, con una simultaneidad de espacios abiertos, cerrados y
semicerrados que permiten no sélo un rico contraste y riqueza espacial, sino que colabora
activamente en la autorregulacidn caldrica de la vivienda, permitiendo activamente la pérdida
controlada de calor por medios estrictamente arquitecténicos y sin la intervencién de medios
mecdanicos. En ningln caso mas que en este se concreta aquello de que la vivienda es una
“mdquina orgdnica” conceptualizado por Wladimiro Acosta. Sobre esta solucién explica su

autor

“La casa entera ha sido concebida como un sistema de volumenes y espacios vacios,
combinados en tal forma que la continuidad de las terrazas cubiertas con la pileta y el solario

las convierte en una especie de amplio living al aire libre”. (Acosta, 1947, p. 72)

Pero esta resultante final no sélo es producto de las soluciones -algunas de ellas aprioristicas-

aportadas por Acosta segln principios autdbnomos, aunque efectivos, al momento de dar
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respuesta a la dialéctica arquitectura / clima. En realidad sélo es posible arribar a resultados
tan efectivos cuando existe una magistral lectura del lugar, el sitio y el contexto previos al
hecho arquitecténico. O sea, el saber hacer surge sélo cuando el saber ver es profundo y
criterioso. Es aqui en donde aparece el genio creador capaz de transformar positivamente la
realidad una vez que las fuerzas intervinientes en el proceso de disefio -cualitativas y
cuantitativas- son comprendidas, organizadas y formalizadas segln su particular y hasta a

veces subjetivo punto de vista.

CONCLUSIONES

No es menos llamativo el hecho de que una obra de esta naturaleza encuentre tantos puntos
de contacto con otra que recién se concretard unos afios mads tarde. Nos referimos a la Casa
Curutchet de Le Corbusier en la ciudad de La Plata. En ambas las soluciones de proyecto son
francamente diferentes y los intereses de los arquitectos en algin punto contrapuestos; sin
embargo la verificacién de la existencia de espacios porosos, de juegos de llenos y vacios, de
intenciones como recostar los voliUmenes mas densos hacia el fondo del terreno o de disponer
espacios semicubiertos hacia el frente, de “festejar” la naturaleza de la calle haciéndola
penetrar hacia el interior o de incluir trazos metafdricos de la pampa argentina, son todos
indicadores comunes de las intenciones de ambos arquitectos que comparten sensibilidades
similares aunque desde lugares divergentes. Lo cierto es que estas similitudes de base
encuentran formalizaciones diferentes, producto de un recorte de la realidad urbana parecida,
aunque particularizada y tefiida de las intenciones profundas y subjetivas de cada uno de ellos.
Lo cierto es que tanto Le Corbusier como Wladimiro Acosta son arquitectos extranjeros en
tierras argentinas, uno con un fugaz paso, el otro ya arraigado, pero ambos provenientes de
geografias diferentes y con una profunda conviccidn que los lleva a trasladarse hacia estas

tierras del Sur: la constante busqueda del Sol.
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